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RECURSOS DE INCONSTITUCIONALIDAD,
CUESTIONES DE INCONSTITUCIONALIDAD
Y CONFLICTOS DE COMPETENCIA
INTERPUESTOS, EN TRAMITACION Y
RESUELTOS DURANTE 2011



1. RECURSOS DE INCONSTITUCIONALIDAD

1.1. Interpuestos por el Gobierno de la Nacion o Comunidades
Autdnomas

A) RECURSOS INTERPUESTOS EN 2011

- Recurso de inconstitucionalidad n® 6720-2011, en relacién con los
articulos 6 y 10 de la Ley 3/2011, de 24 de febrero, de medidas en
materia de Contratos del Sector Publico de Aragoén.

El Pleno del Tribunal Constitucional, por providencia de 20 de diciembre de
2011, admitio a tramite el recurso de inconstitucionalidad indicado, promovido
por el Presidente del Gobierno contra los articulos 6 y 10 de la mencionada Ley.
La invocacion por parte del Presidente del Gobierno del articulo 161.2 de la
Constitucion conllevo la suspensidn de la vigencia y aplicacion de los preceptos
impugnados desde la fecha de interposicion del recurso -9 de diciembre de
2011- para las partes del proceso, y desde la publicacién del edicto en el BOE
para terceros.

- Recurso de inconstitucionalidad n©® 6868-2011, contra la
disposicion adicional sexta de la Ley 5/2011, de 10 de marzo, del
Patrimonio de Aragon.

El Pleno del Tribunal Constitucional, por providencia de 17 de enero de 2011,
admiti6 a tramite el recurso de inconstitucionalidad indicado, promovido por el
Presidente del Gobierno contra la disposicion adicional sexta de la mencionada
Ley.

B) RECURSOS INTERPUESTOS EN ANTERIORES ANOS Y QUE
ESTAN AUN EN TRAMITACION.

- Recurso de inconstitucionalidad n® 2725-2010, en relacién con
diversos preceptos de la Ley de la Comunidad Auténoma de Aragén



9/2009, de 22 de diciembre, reguladora de Concejos Abiertos de
Aragon.

El Tribunal Constitucional, por providencia de 14 de abril de 2011, admitio a
tramite el recurso de inconstitucionalidad indicado, promovido por el
Presidente del Gobierno, contra los articulos 3.a), 8, 16.2, 17 y las disposiciones
adicionales primera y segunda, y la disposicion transitoria unica de la
mencionada Ley. (BOE n® 96, de 21 de abril de 2010). La invocacion por parte
del Presidente del Gobierno del articulo 161.2 de la Constitucién conllevo la
suspensiéon de la vigencia y aplicacién de los preceptos impugnados desde la
fecha de interposicion del recurso -30 de marzo de 2010- para las partes del
proceso, y desde la publicacion del edicto en el BOE para terceros.
Posteriormente, el Pleno del Tribunal Constitucional, en virtud de auto de 22 de
julio de 2010, acordé levantar la suspension de la vigencia de los preceptos
impugnados (BOE n® 187, de 3 de agosto de 2010).

C) SENTENCIAS DICTADAS EN 2011.

- Sentencia 110/2011, de 22 de junio de 2011. Recurso de
inconstitucionalidad 6546-2007. Interpuesto por el Consejo de
Gobierno de la Comunidad Autonoma de La Rioja contra los
articulos 19 y 72 y la disposiciéon adicional quinta de la Ley Organica
5/2007, de 20 de abril, de reforma del Estatuto de Autonomia de
Aragon.

El articulo 19 EAAr (derechos en relacion con el agua), primero de los articulos
objeto del recurso, dispone lo siguiente en su apartado 1:

«Los aragoneses, en el marco del desarrollo sostenible, de la participacion y de
la utilizacidén eficaz y eficiente del recurso, tienen derecho a disponer del
abastecimiento de agua en condiciones de cantidad y calidad suficientes para
atender sus necesidades presentes y futuras, tanto para el consumo humano
como para el desarrollo de actividades sociales y econdmicas que permitan la
vertebracion y el reequilibrio territorial de Aragén.»

El Tribunal Constitucional considera constitucional este apartado con arreglo a
los siguientes argumentos:

“En nuestras SSTC 247/2007, de 12 de diciembre, y 31/2010, de 28 de junio nos
hemos ocupado en extenso de esta cuestion, seflalando que los derechos
fundamentales que la Constitucion proclama y los derechos reconocidos en los
Estatutos de Autonomia «son cosa distinta» (STC 31/2010, FJ 16), pues los



primeros son fundamentales como consecuencia de su consagracion por la
Constitucion [SSTC 247/2007, FJ 15 d), y 31/2010, FJ 16] y, consecuentemente,
vinculan a todos los poderes publicos, tanto estatales como autondémicos,
mientras que los derechos reconocidos en los Estatutos de Autonomia, que
estdn materialmente conectados con el &mbito competencial propio de cada
Comunidad Autonoma, solo vinculan a los poderes publicos de esta ultima
(SSTC 247/2007, FJ 15, y 31/2010, FJ 16). También debemos recordar que
«bajo la misma categoria ‘derecho’ pueden comprenderse realidades
normativas muy distintas, y sera a éstas a las que haya de atenderse mas alla
del puro nomen, para concluir si su inclusibn en un Estatuto es
constitucionalmente posible» (STC 31/2010, FJ 16).

En la STC 247/2007, FFJJ 13 a 17 examinamos el alcance de los llamados
derechos estatutarios poniendo de relieve que no suponen infraccion de los
articulos 138.2, 139.1 y 149.1.1 CE vy, tanto en ella como en la STC 31/2010,
distinguimos entre las «proclamaciones de derechos subjetivos stricto sensu» y
un «segundo tipo de derechos, es decir, mandatos de actuacion a los poderes
publicos, ya estén expresamente denominados como “principios rectores”, ya
estén enunciados literalmente como derechos que el legislador autonémico ha
de hacer realidad y los demas poderes publicos autonémicos respetar. Lo
decisivo para pronunciarse sobre su legitimidad constitucional sera, en cada
caso, si los mandatos en ellos comprendidos vinculan exclusivamente al poder
publico [autondmico] y, naturalmente, si sélo pretenden hacerlo en el marco
de sus competencias. Este tipo de derechos estatutarios, que no son derechos
subjetivos sino mandatos a los poderes publicos (STC 247/2007, FFJJ 13 a 15),
operan técnicamente como pautas (prescriptivas o directivas, segun los casos)
para el ejercicio de las competencias auton6micas. De lo que resulta,
naturalmente, un principio de diferenciacién que no puede confundirse con la
desigualdad o el privilegio proscritos por los articulos 138.2 y 139.1 CE, pues
con ella s6lo se abunda en la diversidad inherente al Estado autonémico [STC
76/1983, de 5 de agosto, FJ 2 a)] en tanto que implicita en la pluralidad de
ordenamientos que, fundamentados y reducidos a unidad en la Constitucién,
operan sobre ambitos competenciales diversos en los que se actuan potestades
legislativas y gubernamentales propias cuyo ejercicio puede legitimamente
condicionarse desde la misma norma que define, en concurso con la
Constitucion, cada uno de esos ambitos privativos» (STC 31/2010, FJ 16).

Recordada nuestra doctrina y abordando el examen del articulo 19.1 EAAr, es
claro que dicho derecho estatutario tiene su anclaje en las competencias
asumidas por el Estatuto de Autonomia de Aragon en materia de aguas (art.
72), competencias que no se limitan a las que se proyecten sobre el rio Ebro,
pues como abundan el Abogado del Estado y las representaciones procesales
de las Cortes y del Gobierno de Aragon, dichas competencias también se



extienden a las aguas superficiales intracomunitarias y a las subterraneas de
tal caracter aunque estas ultimas tengan menor sustantividad territorial que
las primeras. Siendo ello asi, ningun reproche merece que los poderes publicos
aragoneses resulten vinculados por la proclamacién del mencionado derecho
al abastecimiento de agua, vinculacion que habra de materializarse de
acuerdo con el reparto competencial, esto es, respecto de las aguas de su
competencia, y para el caso de su proyeccion sobre las aguas del rio Ebro sélo
alcanzara al ejercicio de las potestades que correspondan a dichos poderes
publicos autonémicos de acuerdo con la legislacion estatal (art. 149.1.22 CE),
como sefiala el Abogado del Estado, sin que el precepto estatutario contenga
ninguna prescripcion que se oponga a ello.

De acuerdo con todo lo expuesto, el articulo 19.1 EAAr, en tanto que dirigido a
los poderes publicos aragoneses, no conlleva infraccion del articulo 147.2 CE,
pues tiene su cobertura en las competencias asumidas en el Estatuto. En
cuanto a la infraccion de los articulos 81.1 y 149.1.1 CE, no se produce, pues, al
igual que dijimos en la STC 247/2007, FJ 20 b), al examinar el derecho de los
valencianos a disponer de abastecimiento de agua de calidad, dichos preceptos
constitucionales, al proyectarse sobre los derechos que la Constitucion
consagra, entre los que no figura el derecho al abastecimiento de agua, no son
de aplicacion al supuesto que ahora enjuiciamos. En cuanto a la infraccién de
los articulos 138.2 y 139.1 CE tampoco tiene lugar, puesto que, de acuerdo con
lo que también dijimos al respecto en la STC 247/2007, FJ 20 a) y c), nos
encontramos ante un denominado derecho estatutario que guarda relacién
con competencias asumidas por el propio Estatuto de Autonomia y que no
conlleva ningan privilegio para la Comunidad Autébnoma de Aragon al
someterse expresamente al «marco del desarrollo sostenible, de la
participacion y de la utilizacién eficaz y eficiente del recurso». Estamos, pues,
ante un derecho que debe ser concretado por el legislador autonémico en su
alcance, sin que de su tenor literal se desprenda condicionamiento alguno de
las competencias del Estado en relacién con las aguas, que son limite, sin
duda, a la actuacién en la materia de los poderes publicos autonémicos.

Por ultimo, procede desestimar el alegato de la demanda que sostiene la
vulneracion de la Constitucion como consecuencia de la infraccion por el
articulo 19.1 EAAr de la normativa emanada del comité de derechos
econdémicos, sociales y culturales de Naciones Unidas, pues, sin entrar a
valorar su adecuacion a dicha normativa, es reiterada doctrina de este
Tribunal que las controversias de naturaleza competencial estdn sometidas
exclusivamente a los criterios de reparto de competencias de nuestro orden
interno (por todas, STC 236/1991, de 12 de diciembre, FJ 9).

En conclusion, procede desestimar la impugnacioén del articulo 19.1 EAAr.”



El articulo 19.2 EAAr recurrido establece:

«Los poderes publicos aragoneses velaran por la conservacion y mejora de los
recursos hidrolégicos, rios, humedales y ecosistemas y paisajes vinculados,
mediante la promocién de un uso racional del agua, la fijaciéon de caudales
ambientales apropiados y la adopcion de sistemas de saneamiento y
depuracién de aguas adecuados.»

Nuevamente, el Tribunal Constitucional desestima el recurso respecto de este
apartado con el siguiente argumento:

“Para abordar la cuestién planteada debemos partir de que el articulo 149.1.22
CE atribuye al Estado la «legislacion, ordenacion y concesion de recursos y
aprovechamientos hidraulicos cuando las aguas discurran por mas de una
Comunidad Auténoma», competencia estatal a cuyo alcance material nos
hemos referido en las SSTC 30/2011, de 16 de marzo, y 32/2011, de 17 de
marzo. De acuerdo con dicha prescripcién constitucional, la regulacién sobre
la fijacibn de los caudales de agua en las cuencas intercomunitarias
corresponde al Estado y asi lo hemos afirmado de modo reiterado en nuestra
doctrina (entre otras, SSTC 15/1998, de 22 de enero, FJ 6; 110/1998, de 21 de
mayo, FJ 3; y 123/2003, de 19 de junio, FJ 3). Por tanto, la legislacion en su
alcance material sobre la fijacion de caudales hidricos en las cuencas
intercomunitarias es una competencia atribuida directamente al Estado por el
articulo 149.1.22 CE, mas alld de que el agua sea un producto escaso
imprescindible para el desarrollo de mdultiples actividades. Sin embargo,
tampoco cabe desconocer gque en la doctrina sobre los caudales hidricos antes
reseflada también hemos puesto de relieve que sobre las aguas
intercomunitarias se proyectan diversas competencias de las Comunidades
Autdénomas (agricultura, ganaderia, espacios naturales protegidos o pesca
fluvial, entre otras), produciéndose asi un fendmeno de concurrencia de
competencias entre el Estado y las Comunidades Auténomas que conlleva que
el primero, titular de la competencia mas especifica ex articulo 149.1.22 CE,
deba instrumentar sistemas de cooperacion con las segundas, cooperacion que
habra de materializarse en multiples facetas del régimen del agua, entre ellas
el de los caudales hidricos, pero con la precision de que en las cuencas
intercomunitarias, «lo Unico que resulta contrario al reparto constitucional de
competencias es, en este punto, la determinacion unilateral [por el legislador
autonémico] del citado régimen de caudales» (SSTC 110/1998, FJ 3 vy
123/2003, FJ 3), pues ello conllevaria la vulneracion de la competencia del
Estado prevista en el art. 149.1.22 CE.

Sentado cuanto precede, y entrando a examinar la prescripcion del articulo
19.2 EAAr relativa a la fijacion por los poderes publicos aragoneses de
«caudales ambientales apropiados», inciso que centra el reproche de



inconstitucionalidad planteado por la demanda, hay que sefalar que siendo
dicha prescripcion uno de los elementos de orden material que integra, con el
alcance sefialado en el fundamento juridico 5, el derecho reconocido en el
Estatuto de Autonomia al abastecimiento de agua y puesto que dicho derecho
se vincula de modo necesario con las competencias que el Estatuto de Aragén
atribuye a los poderes publicos aragoneses, sera necesario valorar el alcance
que tiene la fijaciébn de caudales por parte de estos poderes publicos
autonomicos en el articulo 72 del propio Estatuto de Autonomia de Aragén,
precepto que regula las competencias asumidas por aquéllos en materia de
aguas. Pues bien, inmediatamente se aprecia la diferente atribucion
competencial que realiza el articulo 72 EAAr en esta materia. Asi, mientras que
el articulo 72.1 a) atribuye a la Comunidad Autéonoma la competencia
exclusiva sobre la ordenacion y la planificacién de las aguas que «discurran
integramente por su territorio», competencia en la que cabria incluir la
potestad de fijacion de los correspondientes caudales, el articulo 72.2, relativo
a las «cuencas hidrograficas intercomunitarias que afectan a Aragon», sélo
atribuye a la Comunidad Autébnoma la participacion («participando», dice el
precepto) «en la fijacién del caudal ecoldgico», participacion que aun se
concreta mas en el primer inciso del propio articulo 72.2 al contraerla «a lo
dispuesto en el articulo 149.1.22 de la Constitucion espafiola y las leyes que lo
desarrollan», afadiendo que la Comunidad Autéonoma de Aragon
«participara y colaborara en la planificacion hidrologica y en los 6rganos de
gestidn estatal de los recursos hidricos y de los aprovechamientos hidraulicos»
de dichas cuencas intercomunitarias.

Por tanto, «la fijacion de caudales ambientales apropiados» del articulo 19.2
EAAr ha de valorarse en su alcance de acuerdo con cuanto se acaba de
sefialar, pudiendo concluirse que, respecto de la cuenca del Ebro a la que se
cifie el reproche, la regulacién estatutaria no menoscaba la competencia del
Estado del articulo 149.1.22 CE, pues la competencia autonémica se limita a
una mera «participacion» en la fijacion del caudal y ello con sometimiento a lo
que dispongan las leyes del Estado que desarrollen el articulo 149.1.22 CE. En
este sentido, importa sefialar que la participacion de las Comunidades
Autdénomas en las competencias del Estado ha de dejar «a salvo la titularidad
de las competencias del Estado eventualmente implicadas y la perfecta
libertad que en su ejercicio corresponde a los organismos e instituciones del
Estado, lo que excluye que la participacién se sustancie en la integracion de
organos decisorios por cuanto tiene de perturbador para la recta y cabal
delimitacién de los ambitos competenciales propios y, en ultimo término, para
la efectiva distribucion territorial del poder entre sujetos democraticamente
responsables, pudiendo manifestarse, en cambio, en 6érganos de consulta y
asesoramiento y a través de los procedimientos correspondientes (STC
194/2004, de 4 de noviembre, FFJJ 11 a 13)» (STC 31/2010, FJ 111 y fallo);



consideracion que en este caso, a diferencia de aquél, por el alcance especifico
del precepto, no procede llevar al fallo. En conclusion, sera la ley estatal, sin
ningan tipo de condicionamientos, la que determine el alcance y las
modalidades de la participacion autonémica, en lo relativo a la determinacion
de los caudales hidricos.

En virtud de lo expuesto, procede desestimar la impugnacion del articulo 19.2
EAAr.

El articulo 19.3 EAAr, también impugnado, establece lo siguiente:

«Corresponde a los poderes publicos aragoneses, en los términos que establece
este Estatuto y de acuerdo con el principio de unidad de cuenca, la
Constitucion, la legislacion estatal y la normativa comunitaria aplicables,
velar especialmente para evitar transferencias de aguas de las cuencas
hidrograficas de las que forma parte la Comunidad Auténoma que afecten a
intereses de sostenibilidad, atendiendo a los derechos de las generaciones
presentes y futuras.»

El Tribunal Constitucional desestima la impugnacién de este articulo al
considerar que:

“9. Conviene comenzar nuestro analisis seflalando que una vez enunciado por
el articulo 19.1 EAAr el alcance general el derecho de los aragoneses a disponer
de abastecimiento de agua en condiciones de cantidad y calidad suficientes, el
articulo 19.3, al igual que el art. 19.2 ya examinado, establece una pauta
directiva para el cumplimiento de aquel derecho, conforme hemos sefialado
que es caracteristico de determinados derechos estatutarios en el precedente
fundamento juridico 5. Se trata ahora de apreciar si esta pauta contraviene o
no la competencia del Estado establecida en el articulo 149.1.22 CE,
competencia que incluye la regulacién de los trasvases (STC 247/2007, FJ 22).

Dos son las notas que presenta el articulo 19.3 y que a los efectos de nuestro
examen conviene retener. La primera se refiere a que el precepto solo establece
que los poderes publicos aragoneses «velen» para que no se realicen trasvases
entre cuencas gque no sean sostenibles, lo que equivale a decir que el precepto
no contiene prohibicién de los trasvases que pudieran serlo. Pues bien, si se
considera, de un lado, que «velar» no conlleva potestades concretas, sino,
como antes indicabamos, meras pautas de orientacién, no puede desconocerse
que el articulo 72.3 EAAr al atribuir competencias acerca de este extremo a la
Comunidad Auténoma, las limita a la emisién de «un informe preceptivo para
cualquier propuesta de obra hidraulica o de transferencia de aguas que afecte
a su territorio», técnica esta que, como las de cualquier informe preceptivo
pero que no vincule al Estado en la decisién que a éste le corresponde adoptar,
hemos reputado que no contradice el reparto constitucional de competencias
(SSTC 243/1993, de 15 de julio, FJ 4, y 31/2010, entre otras). La segunda nota
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que caracteriza el articulo 19.3 EAAr es que el encargo de «velar» que se hace
a los poderes autondmicos para que no se realicen estos trasvases no
sostenibles ha de ejercerse «de acuerdo con el principio de unidad de cuenca, la
Constitucion, la legislacion estatal y la normativa comunitaria aplicables».
Nos encontramos, pues, con unas determinaciones impuestas por el Estatuto a
los poderes publicos aragoneses que son analogas a las que el articulo 17.1 del
Estatuto de la Comunidad Valenciana preveia respecto de los poderes publicos
valencianos (aunque en este Gltimo caso la orientacion se dirigia a propiciar
los trasvases), toda vez que los poderes publicos aragoneses han de actuar en
el marco previsto por la Constitucion y la ley estatal. Por todo ello, debemos
concluir, al igual que lo hicimos en la STC 247/2007, FJ 22, afirmando que el
articulo 19.3 EAAr «no supone, pues, imposicion alguna al Estado en los
términos en gque se redacta».

Por tales razones, procede desestimar la impugnacién del articulo 19.3 EAAr.”

El articulo 72 EAAr (Aguas) es impugnado en sus tres apartados. Su apartado 1
dispone:

«Corresponde a la Comunidad Autonoma de Aragdn la competencia exclusiva
en materia de aguas que discurran integramente por su territorio,
comprendiendo dicha competencia:

a) La ordenacién, planificacion y la gestion de las aguas, superficiales y
subterraneas, de los usos y de los aprovechamientos hidraulicos, incluida su
concesioén, asi como de las obras hidraulicas que no estén calificadas de interés
general.

b) La planificacion y el establecimiento de medidas e instrumentos especificos
de gestion y proteccion de los recursos hidricos y de los ecosistemas acuaticos
y terrestres vinculados al agua.

¢) Las medidas extraordinarias en caso de necesidad para garantizar el
suministro de agua.

d) La organizacién de la administracion hidraulica de Aragoén, incluida la
participacion de los usuarios.

e) La regulacion y la ejecucion de las actuaciones relativas a las obras de
regadio.

También corresponde a la Comunidad Autonoma la competencia exclusiva en
materia de aguas minerales y termales, asi como de proyectos, construcciéon y
explotacién de los aprovechamientos hidraulicos, canales y regadios de interés
de la Comunidad Autonoma.»

Al respecto, el Tribunal Constitucional indica que:

“En cuanto a la impugnacion del encabezamiento del articulo 72.1, es claro que
no puede prosperar, toda vez que la propia demanda admite la existencia de
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aguas exclusivamente intracomunitarias en el territorio de Aragon. Siendo
ello asi, presuponer como hace la demanda que la competencia asumida
podria proyectarse sobre aguas intercomunitarias tiene, sin duda, un caracter
preventivo que no se compadece con el alcance que deben tener las
impugnaciones incluidas en un recurso de inconstitucionalidad, segin ha
guedado expuesto en el precedente fundamento juridico 3.

También debemos desestimar, con igual fundamento, la impugnacién dirigida
al ultimo péarrafo del mismo articulo 72.1, puesto que el enunciado «proyectos,
construccion y explotacion de los aprovechamiento hidraulicos, canales y
regadios de interés de la Comunidad Auténoma» es reproduccion literal de lo
dispuesto en el art. 148.1.10 CE, cuyo «valor hermenéutico», aun superado su
alcance temporal, hemos reconocido (STC 247/2007, FJ 7) y es ésta por tanto,
una materia que puede ser asumida en exclusividad por las Comunidades
Auténomas (art. 149.3 CE), sin perjuicio de sefalar que «la competencia
autonémica sobre cuencas hidrogréaficas intracomunitarias ha de
cohonestarse con el legitimo ejercicio por parte del Estado de los titulos
competenciales que puedan concurrir o proyectarse sobre dicha materia, en
particular con el ejercicio de la competencia estatal sobre bases y coordinacion
de la planificacién general de la actividad econdémica (art. 149.1.13 CE), que
opera como limite a la competencia planificadora autonémica [STC 227/1988,
de 29 de noviembre, FJ 20 a)]» (STC 31/2010, FJ 65).

Por tales razones, se desestima la impugnacion del articulo 72.1 EAAr.”

El articulo 72.2 EAAr establece:

«La Comunidad Autonoma de Aragon, en el marco de lo dispuesto en el
articulo149.1.22 de la Constitucion espafiola y las leyes que lo desarrollan,
participara y colaborara en la planificacion hidroldgica y en los 6rganos de
gestion estatal de los recursos hidricos y de los aprovechamientos hidraulicos
que pertenecen a cuencas hidrograficas intercomunitarias que afecten a
Aragon. Asimismo, le corresponde la adopciéon de medidas adicionales de
proteccion y saneamiento de los recursos hidricos y de los ecosistemas
acuaticos; la ejecucién y la explotacién de las obras de titularidad estatal, si se
establece mediante convenio, y las facultades de policia del dominio publico
hidraulico atribuidas por la legislacion estatal, participando en la fijacion del
caudal ecologico.»

El recurso es también desestimado en este punto por los siguientes motivos:

“13. En lo relativo a la participacién y colaboracion de la Comunidad
Auténoma de Aragén «en la planificacion y en los 6rganos de gestion estatal
de los recursos hidricos y de los aprovechamientos hidraulicos que pertenecen
a cuencas hidrogréficas intercomunitarias que afecten a Aragon», hay que
partir de que la cooperacion entre las Comunidades Autonomas y el Estado
constituye un principio «que no es menester justificar en preceptos concretos,
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se encuentra implicito en la propia esencia de la forma de organizacién
territorial del Estado que se implanta en la Constitucién» (STC 194/2004, de 4
de noviembre, FJ 9, con cita de otras precedentes). En lo atinente a la
participacion de las Comunidades Autonomas en las competencias y érganos
del Estado, como ya hemos avanzado en el fundamento juridico 7 de esta
Sentencia, tampoco resulta ilegitima siempre que se adecule a lo indicado en
dicho fundamento juridico.

De acuerdo con esta doctrina, la tacha denunciada ha de ser desestimada,
puesto que el art. 72.2 EAAr explicita que la participacion y colaboracion
autonémicas se ejerceran «en el marco de lo dispuesto en el art. 149.1.22 de la
Constitucion espafiola y las leyes que lo desarrollan». De este modo, el
precepto estatutario deja a salvo la integridad de la competencia estatal y, con
ello, la libre configuracién por el legislador estatal de los mecanismos y
sistemas de participacion y cooperacion que en cada momento se estimen mas
adecuados.

En cuanto a «la adopcion de medidas adicionales de proteccion y saneamiento
de los recursos hidricos y de los ecosistemas acuéticos», tampoco conlleva
infraccion de las competencias del Estado, puesto que como sefialan el
Abogado del Estado y las representaciones de las Cortes y del Gobierno de
Aragon, tal prescripcion se acomoda a lo dispuesto en el art. 149.1.23 CE, que
habilita al Estado a dictar normas basicas en materia de medio ambiente,
normas basicas que no podran ser desconocidas por las normas adicionales de
proteccion adoptadas por las Comunidades Autonomas. Importa recordar en
este punto que nos hemos pronunciado acerca de la concurrencia de las
competencias del Estado sobre las aguas que discurren por mas de una
Comunidad Auténoma (art. 149.1.22 CE) y las competencias de las
Comunidades Auténomas en esas mismas aguas cuando dicten normas
adicionales de proteccion de los ecosistemas acuaticos u otras materias,
singularmente la pesca fluvial. En tales supuestos sefialamos que es necesario
gue «el ejercicio de las competencias autonémicas no interfieran o perturben el
ejercicio de las estatales, por lo que, frecuentemente, resultara imprescindible
el establecimiento de mecanismos de colaboracién que permitan la necesaria
coordinacion y cooperacion entre las Administraciones Publicas implicadas
(en este altimo sentido, SSTC 149/1991, 13/1992, 36/1994, entre otras muchas).
En definitiva, la concurrencia competencial no puede resolverse en términos
de exclusion, sino que ha de acudirse a un expediente de acomodacion e
integracion de los titulos competenciales —estatal y autondmico— que
convergen sobre un mismo espacio y que, por ello mismo, estan llamados a
cohonestarse [STC 103/1989, FJ 7 a)]» (STC 15/1998, de 22 de enero, FJ 3;
sobre la misma cuestion y en igual sentido SSTC 110/1998, de 21 de mayo. FJ
3; y 123/2003, de 19 de junio, FJ 3). A dicha integracion competencial también
subviene el ejercicio por el Estado de su competencia de planificacién
hidroldgica, que conlleva la funcién coordinadora [STC 227/1988, FJ 20 d)].
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En todo caso, la propia demanda, admite la constitucionalidad de esta
disposicién siempre que no perjudique por su alcance supraterritorial a las
competencias del Estado, lo que supone un planteamiento preventivo, esto es,
inadecuado, del recurso en este punto.

Por todo lo expuesto, procede desestimar la impugnacion del art. 72.2 EAAr.”

El art. 72.3 EAAr establece lo siguiente:

«En este sentido, y para la defensa de los derechos relacionados con el agua
contemplados en el articulo 19, la Comunidad Auténoma emitira un informe
preceptivo para cualquier propuesta de obra hidraulica o de transferencia de
aguas que afecte a su territorio. EI Gobierno de Espafia debera propiciar de
forma efectiva el acuerdo entre todas las Comunidades Autbnomas que puedan
resultar afectadas.»

El recurso se desestima también en este apartado al entender el Tribunal
Constitucional que:

“15. Como sefialan el Abogado del Estado y las representaciones procesales de
las Cortes y del Gobierno de Aragon, la emisién de informes preceptivos por
parte de las Comunidades Auténomas en el seno de procedimientos estatales, o
viceversa, ha sido considerada por la doctrina de este Tribunal de la que ha
guedado constancia en el fundamento juridico 9, una técnica adecuada para
los supuestos de concurrencia de competencias.

En el presente caso, es claro que los trasvases entre cuencas constituyen un
supuesto de concurrencia de competencias, tanto del Estado como de las
Comunidades Autonomas, en el mismo soporte fisico, toda vez que sobre el
agua de las diferentes cuencas confluyen, ademés de las competencias
especificas, otras diferentes (agricultura, ganaderia, pesca fluvial, ocio,
ordenacion del territorio o medio ambiente, entre otras). Por tanto, el informe
cuestionado, como hemos afirmado para un supuesto similar, constituye «un
razonable mecanismo de colaboracion entre la Comunidad Autonoma y el
Estado en una materia en la que es evidente que resultan afectadas e
implicadas las competencias y los intereses de una y otro, sin que en modo
alguno se desplace o enerve, lo que seria constitucionalmente inaceptable, la
competencia estatal ex art. 149.1.22 CE cuando se trate de trasvases entre
cuencas intercomunitarias (STC 247/2007, de 12 de diciembre, FJ 22), pues el
informe que ha de emitir la Generalitat, como expresamente reconocen los
recurrentes, es un informe, aunque preceptivo, no vinculante, que se
compadece con el principio de cooperacion que ha de presidir las relaciones
entre el Estado y la Comunidad Auténoma» (STC 31/2010, FJ 65). También en
este caso el informe de la Comunidad Auténoma carece de caracter vinculante,
por lo que la competencia estatal no resulta alterada ni menoscabada, «pues
las relaciones del Estado, titular de la soberania, con las Comunidades
Autdénomas, dotadas de autonomia politica, se sustentan en la fijaciéon de
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esferas de competencia indisponibles e irrenunciables por imperativo
constitucional (por todas STC 194/2004, FFJJ 7, 8 y 9)» (STC 247/2007, FJ
22).

Por estas razones, la impugnacion del art. 72.3 EAAr debe ser desestimada.”

Por ultimo, La disposicion adicional quinta EAAr dispone:

«La planificacion hidrologica concretara las asignaciones, inversiones y
reservas para el cumplimiento del principio de prioridad en el
aprovechamiento de los recursos hidricos de la cuenca del Ebro y de los
derechos recogidos en el articulo 19 del presente Estatuto, considerando que la
resolucion de las Cortes de Aragon de 30 de junio de 1992 establece una
reserva de agua para uso exclusivo de los aragoneses de 6.550 hm3.»

Sobre esta disposicion, el Tribunal Constitucional se pronuncia reconociendo su
constitucionalidad siempre que se interprete en los siguientes términos:

“17. En el precedente fundamento juridico 7 hemos afirmado, reiterando
nuestra anterior doctrina, que la regulacion atinente a la fijacion de caudales
hidricos en las cuencas intercomunitarias corresponde al Estado ex art.
149.1.22 CE, de manera que, por consecuencia, resulta inconstitucional la
determinacion unilateral por el legislador autonémico de dichos caudales. Es
claro que, con igual fundamento en la superioridad de la Constitucién sobre
los Estatutos de Autonomia, éstos no podran contener prescripciones
normativas sobre los caudales hidricos que vulneren o condicionen la
competencia exclusiva del Estado en este punto, aunque éste pueda
instrumentar cuantas medidas de coordinacién y cooperacién con las
Comunidades Autonomas se estimen necesarias para, a través de la
planificacion, llevar a cabo la sefialada regulacion de caudales.

Antes de examinar la disposicion adicional quinta EAAr, debemos tener en
cuenta que la reserva de agua de 6.550 hectémetros cubicos, aprobada por
resolucion de las Cortes de Aragon de 30 de junio de 1992, fue incorporada en
1999 a la planificacion hidroldgica de la cuenca del Ebro y que las Cortes
Generales mantuvieron dicha reserva en la planificacion hidrolégica general
desde el afio 2001. Estas previsiones normativas no se erigen, sin embargo, en
parametro de constitucionalidad de la disposicién adicional quinta EAAr,
pues, como antes advertiamos, dicho parametro ha de ser exclusivamente la
Constitucion.

Pues bien, el tenor literal de la disposicion adicional quinta EAAr revela que la
reserva de agua de 6.550 hectometros cubicos no constituye necesariamente
una regulacion prescriptiva que se le imponga por el Estatuto al legislador
estatal, toda vez que prevé que sea la planificacion hidroldgica, esto es, el
legislador estatal, quien concrete («concretara» dice el precepto) las reservas
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de agua de la cuenca del Ebro, concrecidon que se realizara «considerando» la
resolucion de las Cortes de Aragdn que acordd aquella reserva, sin que la
misma vincule al Estado en su decisién. Dicha expresion, «considerando», es
trasunto del encargo que el art. 19.2 EAAr hace a las Cortes de Aragon de velar
por la fijacion de caudales apropiados, pero no cuestiona la competencia del
legislador estatal para concretar el caudal definitivo. Téngase en cuenta que el
art. 72.2 EAAr no atribuye a los poderes publicos autonémicos en este punto
mas funcion que la de «participar» en la fijacion del caudal ecoldgico, de
acuerdo con «el art. 149.1.22 de la Constitucion y las leyes que lo desarrollan».
Por todo ello, la prevision relativa al caudal controvertido ha de ser
interpretada como una manifestacion de dicha participacion y no como una
imposicién vinculante para el Estado que en ejercicio de su competencia
exclusiva ex art. 149.1.22, que no puede ser cuestionada por un Estatuto de
Autonomia, podré determinar con plena libertad la fijacién de los caudales
apropiados en cada momento.

Asi interpretada la disposicion adicional quinta EAAr no resulta
inconstitucional y asi se dispondra en el fallo.”

1.2. Interpuestos por el Gobierno de Aragon o por las Cortes de
Aragon.

A) RECURSOS INTERPUESTOS EN 2011.

- Recurso de inconstitucionalidad n© 1870-2011, en relacién con
diversos preceptos de la Ley 40/2010, de 29 de diciembre, de
almacenamiento geoldgico de didxido de carbono.

El Pleno del Tribunal Constitucional, por providencia de 12 de abril de 2011,
admitié a tramite el recurso de inconstitucionalidad indicado, promovido por el
Gobierno de Aragén contra los arts. 1, apartado 3; 5; 8 apartado 6, segundo
parrafo; 9, apartados 6 y 7; 10, apartados 4, 6 y 7; 11, apartados 1, 2 y 3; 26,
apartados 1, 3, 4 y 5; 27 y disposiciones transitoria primera y final undécima de
la mencionada Ley.

B) RECURSOS INTERPUESTOS EN ANTERIORES ANOS Y QUE
ESTAN AUN EN TRAMITACION.
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En el afio 2011, el Tribunal Constitucional ha continuado la tramitacion de los
siguientes recursos interpuestos por el Gobierno de Aragon o por las Cortes de
Aragon:

- Recurso de inconstitucionalidad namero 1.403/2000, promovido
por el Gobierno de Aragén contra la Ley 46/1999, de 13 de
diciembre, de modificacion de la Ley 29/1985, de Aguas.

El Tribunal Constitucional, por providencia de 28 de marzo de 2000, admiti6 a
tramite el recurso de inconstitucionalidad nimero 1.403/2000. (B.O.E. n° 85,
de 8 de abril de 2000).

El recurso se interpone contra el articulo Unico de la Ley 46/1999, de 13 de
diciembre, por la que se modifica la Ley 29/1985, de Aguas, y, concretamente,
contra sus apartados vigésimo cuarto, en cuanto introduce un nuevo articulo 61
bis en la Ley de Aguas; decimoséptimo, en cuanto introduce un nuevo apartado
sexto en el articulo 51 de la Ley de Aguas, y cuadragésimo noveno, en cuanto a la
expresion “excepto los previstos en el articulo 61 bis” que contiene el punto
primero de la nueva disposicion adicional octava que introduce.

Con fecha 4 de julio de 2006 el Tribunal Constitucional acuerda la acumulacién
del recurso de inconstitucionalidad namero 5493/2001, promovido por el
Gobierno de Aragdén contra determinados preceptos del texto refundido de la
Ley de Aguas, aprobado por el Real Decreto Legislativo 1/2001, de 20 de julio.
El recurso se interpone contra los articulos 67 a 72 y, por conexion, el articulo
53.6 y la disposicion adicional sexta de dicha Ley.

- Recurso de inconstitucionalidad numero 1.756/2002, promovido
por las Cortes de Aragon en relacidén con varios preceptos de la Ley
Organica 6/2001, de 21 de diciembre, de Universidades.

El Tribunal Constitucional, por providencia de 23 de abril de 2002, admiti6 a
tramite el recurso de inconstitucionalidad namero 1.756/2002 (B.O.E. n° 112,
de 10 de mayo de 2002).

El recurso se interpone contra los articulos 4.3; 9.2; 15.2; 20.3; 34.1; 35.6; 37;
38; 42.3; 45y las disposiciones adicionales primera y cuarta de dicha Ley.

- Recurso de inconstitucionalidad numero 1.601/2003, promovido

por el Gobierno de Aragdn contra varios preceptos de la Ley
Organica 10/2002, de 23 de diciembre, de Calidad de la Educacion.
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El Tribunal Constitucional, por providencia de 8 de abril de 2003, admitio a
tramite el recurso de inconstitucionalidad namero 1.601/2003 (B.O.E. n® 97, de
23 de abril de 2003).

El recurso se interpone contra los articulos 6; 10, apartados 2 y 4; 11, apartado
2; 13; 26, apartados 2 y 5; 29, apartado 3; 31, apartado 2; 35, apartado 4; 37,
apartado 1; 38, apartado 5; 40, apartado 2; 43, apartado 3; 49, apartado 5; 59,
apartados 1y 2; 75, apartado 5; 85, apartado 3; disposicion adicional tercera,
apartados 1, 3 y 4; disposicion adicional quinta, apartados 2 y 3; disposicion
adicional decimonovena; disposicion transitoria sexta, apartado 2; y disposicidon
final décima de dicha Ley.

- Recurso de inconstitucionalidad numero 596/2004, promovido por
el Gobierno de Aragdon contra determinados preceptos de la Ley
33/2003, de 3 de noviembre, del Patrimonio de las Administraciones
Publicas.

El Tribunal Constitucional, por providencia de 24 de febrero de 2004, admitio a
tramite el recurso de inconstitucionalidad nimero 596/2004 (B.O.E. n® 59, de 9
de marzo de 2004).

El recurso se interpone contra los articulos 139, 189, 190, 191 y disposicion
adicional 192 de dicha Ley.

- Recurso de inconstitucionalidad namero 930/2004, promovido por
el Gobierno de Aragon en relacion con determinados preceptos de la
Ley 39/2003, de 17 de noviembre, del Sector Ferroviario.

El Tribunal Constitucional, por providencia de 9 de marzo de 2004, admiti6 a
tramite el recurso de inconstitucionalidad namero 930/2004 (B.O.E. n° 70, de
22 de marzo de 2004).

El recurso se interpone contra los articulos 4.1, 2y 3; 9.1; 11; 16.3; 44.1 y 2; 49;
50; 51; 53; 57.4 y 81.1.m) de dicha Ley.

- Recurso de inconstitucionalidad numero 931/2004, promovido por
el Gobierno de Aragdon contra determinados preceptos de la Ley
38/2003, de 17 de noviembre, General de Subvenciones.

El Tribunal Constitucional, por providencia de 23 de marzo de 2004, admitio a

tramite el recurso de inconstitucionalidad nimero 931/2004 (B.O.E. n® 83, de 6
de abril de 2004).
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El recurso se interpone contra los articulos 3.4; 5.2; 7.2y 3; 6.2; 8.1y 2; 12,1;
135y 7;14.1.e) y h); 15.1.a) y b); 16.1y 5; 18.4; 19.5; 22.1; 29.3; 29.7. b) y e);
30.5;31.2,3,4,5,6,7y8; 37.1.d) y f); 45.2. ¢); 56, primer inciso, ¢) y d), 57. e);
58.d); 67. 2y 3y disposicion final primera de dicha Ley.

- Recurso de inconstitucionalidad numero 1.741/2004, promovido
por el Gobierno de Aragén contra la disposicion final primera de la
Ley 57/2003, de 16 de diciembre, de medidas para la modernizaciéon
del Gobierno Local.

El Tribunal Constitucional, por providencia de 13 de abril de 2004, admiti6 a
tramite el recurso de inconstitucionalidad numero 1.741/2004 (B.O.E. n° 102,
de 27 de abril de 2004).

El recurso se interpone contra la disposicion final primera de la Ley 57/2003, en
la medida en que declara basicos los siguientes articulos recogidos en su articulo
primero 1y 3; art. 4.2 en el inciso que reza “excepto en el supuesto de las
mancomunidades, que se rigen por lo dispuesto en el apartado siguiente”; art.
4.3; art. 13.3; art. 20.1.d); art. 36.1.c) y d); art. 70.1, parrafo segundo que reza
“No son publicas las sesiones de la Junta de Gobierno Local”, art. 85.2. B); art.
70 bis 1; art. 85 bis 1 desde “... con las siguientes especialidades” hasta el final;
art. 85 bis 2; art. 123.1. ¢); art. 131y art. 132.

- Recurso de inconstitucionalidad numero 2.144/2004, promovido
por el Gobierno de Aragén contra determinados preceptos de la Ley
63/2003, de 30 de diciembre, de Medidas Fiscales, Administrativas y
del Orden Social.

El Tribunal Constitucional, por providencia de 27 de abril de 2004, admiti6 a
tramite el recurso de inconstitucionalidad numero 2.144/2004 (B.O.E. n° 120,
de 18 de mayo de 2004).

El recurso se interpone contra los articulos 126.1, 126.2 y 126.3, que modifican,
respectivamente, los arts. 22.3, 23.4 y 23 ter todos ellos de la Ley 4/1989, de 27
de marzo, de Conservacion de los Espacios Naturales y de la Flora y Fauna
Silvestre; articulo 127.3, que introduce una nueva Disposicion Adicional cuarta
al Real Decreto Legislativo 1302/1986, de 28 de junio, de Evaluacion de
Impacto Ambiental, sobre evaluacién ambiental de los planes y proyectos
estatales previstos en el articulo 6 del Real Decreto 1997/1995, de 7 de
diciembre, por el que se establecen medidas para contribuir a garantizar la
biodiversidad mediante la conservacidn de los habitats naturales y de la flora 'y
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fauna silvestres; articulo 127, que modifica la disposicion final tercera del citado
Real Decreto Legislativo 1302/1986; el articulo 128.2, que modifica el articulo
27.4, parrafo segundo, de la Ley 10/1998, de 21 de abril, de Residuos; y el
articulo 129, en su totalidad, sobre modificacion del texto refundido de la Ley de
Aguas, aprobado por el Real Decreto 172001, de 20 de julio, por el que se
incorpora al derecho espanol la Directiva 2000/60/CE por la que se establece
un marco comunitario y de actuacion en el ambito de la politica de aguas, todos
incluidos en el titulo V, capitulo V, sobre accion administrativa en materia de
medio ambiente, de la Ley 62/2003, de 30 de diciembre, de Medidas Fiscales,
Administrativas y del Orden Social.

C) SENTENCIAS DICTADAS EN 2011 SOBRE RECURSOS DE
INCONSTITUCIONALIDAD.

- Sentencia 1/2011, de 14 de febrero de 2011. Recurso de
inconstitucionalidad numero 1.065/2004, promovido por el
Gobierno de Aragdon contra determinados preceptos de la Ley
44/2003, de 21 de noviembre, de Ordenacion de las Profesiones
Sanitarias.

El Tribunal Constitucional, por providencia de 23 de marzo de 2004, admiti6 a
tramite el recurso de inconstitucionalidad nimero 1.065/2004 (B.O.E. n°© 83, de
6 de abril de 2004).

El recurso se interpone contra el articulo 35.1, parrafo 1° y 35.4, parrafo 1°y la
disposicion final primera de dicha Ley.

El Tribunal Constitucional, por auto namero 195/2009, de 29 junio 2009,
acuerda la acumulacion del recurso de inconstitucionalidad 1065/2004 al
conflicto positivo de competencia 4824/2002 y acumulados, promovido por el
Gobierno de Aragon en relacién con convenios de colaboracion en materia de
formacidén continuada de profesiones sanitarias.

El tenor literal de los preceptos impugnados es el siguiente:

“Art. 35. Acreditacion de centros, actividades y profesionales.

1. ElI Ministerio de Sanidad y Consumo y los 6érganos competentes de las
comunidades autonomas, en el d@mbito de sus respectivas competencias,
podran acreditar actividades y programas de actuacion en materia de
formacion continuada de los profesionales sanitarios, con caracter global, asi
como centros en los que las mismas se impartan.
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4. El Ministerio de Sanidad y Consumo y los érganos competentes de las
comunidades autonomas podran delegar las funciones de gestion vy
acreditacion de la formacion continuada, incluyendo la expedicion de
certificaciones individuales, en otras corporaciones e instituciones de derecho
publico, de conformidad con lo que dispone esta ley y las normas en cada caso
aplicables.»

«Disposicion final primera. Titulo competencial.

Esta ley se aprueba de acuerdo con las competencias exclusivas que asigna al
Estado su art. 149.1.1.2 y 16.2 de la Constitucion, y sus preceptos son bases de
la sanidad.»

Para el Letrado de la Comunidad Autonoma de Aragén, la ley recurrida
pretende consolidar a favor del Estado las actividades de formacion continuada
de caracter ejecutivo relativas a la acreditacion de centros, actividades y
profesionales, declarando bases de la sanidad los preceptos impugnados, con el
fin de poder formalizar unilateralmente los correspondientes convenios con los
Consejos Generales de Colegios profesionales, excluyendo con ello a las
Comunidades Auténomas de tales funciones de ejecucion.

El Tribunal Constitucional resuelve en los siguientes términos:

“Nuestra respuesta ha de remitir a lo ya sefialado en los anteriores
fundamentos juridicos 6 y 7, donde rechazamos los mismos alegatos del
Abogado del Estado en defensa de la competencia estatal. En efecto, aunque
con caracter excepcional determinados actos de ejecucion puedan tener
naturaleza basica por ser complemento necesario de la propia normativa
bésica (STC 197/1996, de 28 de noviembre, FJ 5, con cita de otras), tal criterio
no puede ser admitido respecto de la acreditacion de actividades y programas
de formacion continuada y de los centros en que se impartan, puesto que
normativa basica estatal puede establecer los requisitos que deben cumplir
tales actividades, programas y centros y, tras ello, las Comunidades
Auténomas otorgaran las acreditaciones correspondientes con sujecion a
dicha normativa basica. Tampoco la competencia de coordinacion sanitaria ex
articulo 149.1.16 CE otorga al Estado la competencia para realizar por si
mismo dichas acreditaciones, ya que la coordinacion, por su propio alcance,
no permite desplazar las competencias autonémicas de ejecucion (por todas,
STC 194/2004, de 4 de noviembre, FJ 8). En suma, nos encontramos ante
potestades de naturaleza ejecutiva que son, por ello, de la competencia de la
Comunidad Autonoma de Aragdn. Soélo resta afiadir que las previsiones del
articulos 35.1 y 4, consistentes en atribuir de modo genérico e indistinto tanto
al Estado como a las Comunidades Autonomas las potestades de acreditacion
y su posibilidad de delegacion en otras corporaciones o instituciones de
Derecho publico, previendo que tanto las acreditaciones estatales como las
autonomicas tengan «efectos en todo el territorio nacional» (parrafo segundo
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del art. 35.1, no incluido en el objeto del proceso al no objetarlo la parte
recurrente), ademéas de alterar el sentido que la Constitucion da a las
competencias compartidas, en este caso la del articulo 149.1.16 CE, comporta
la indeseada consecuencia de duplicar actuaciones administrativas similares,
lo que contradice nuestra doctrina, que ha afirmado «la necesidad de evitar
duplicidades burocraticas o el mantenimiento de Administraciones paralelas»
(STC 79/1992, de 28 de mayo, FJ 4, con cita de las SSTC 187/1988, de 17 de
octubre, FJ 12,y 13/1992, de 6 de febrero, FJ 7).

En conclusion, las competencias del Estado de acreditacion en materia de
formacion continuada de los profesionales sanitarios, reguladas por el articulo
35.1, primer parrafo, y 4, primer parrafo, de la Ley 44/2003, son
inconstitucionales por vulnerar el articulo 149.1.16 CE.”

- Sentencia 188/2011, de 23 de noviembre de 2011. Recurso de
inconstitucionalidad numero 1.473/2002, promovido por el
Gobierno de Aragdn contra determinados preceptos de la Ley
Orgénica 5/2001, de 13 de diciembre, complementaria a la Ley
General de Estabilidad Presupuestaria.

El Tribunal Constitucional, por providencia de 23 de abril de 2002, admiti6 a
tramite el recurso de inconstitucionalidad namero 1.473/2002 (B.O.E. n° 112,
de 10 de mayo de 2002).

El recurso se interpone contra los articulos 2; 3.1°; 4; 5; 6.3°; 6.4°; 8.1°; 8.2°;
8.39; 8.4°; 8.5°; 8.7°; 8.8°; 9; 11 y disposicion adicional Unica, en sus apartados
uno, dos, tres y cuatro, de dicha Ley.

El Tribunal Constitucional resuelve en los siguientes términos:

“4. Entrando ya en el examen de los concretos preceptos impugnados,
comenzaremos por el art. 2 de la Ley Organica 5/2001, que se refiere a los
principios de estabilidad presupuestaria, plurianualidad, transparencia y
eficiencia en la asignacion y utilizacién de recursos publicos.

Para juzgar su conformidad con la Constitucién, bastara con remitirnos a la
STC 134/2011, FJ 8 b), en la que se desestimod la impugnacion de este precepto
con fundamento en las siguientes apreciaciones y conclusiones:

a) «La definicion de «estabilidad presupuestaria» se configura como una
orientacion de la politica econémica general que el Estado puede dictar ex art.
149.1.13» de la Constitucion.

b) «Este Tribunal en su STC 62/2001, de 1 de marzo, reiterando anterior
doctrina, ha considerado legitimo el establecimiento de limites presupuestarios
en materias concretas.»
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¢) «La legitimidad constitucional de que el Estado, ex arts. 149.1.13 y 156.1 en
conexién con el art. 149.1.14 CE, establezca topes maximos en materias
concretas a las Comunidades Auténomas en la elaboracion de sus
presupuestos se extiende, con igual fundamento, a la fijacion de topes
generales para dichos presupuestos, toda vez que la politica presupuestaria es
un instrumento de la politica econdmica de especial relevancia, a cuyo través
incumbe al Estado garantizar el equilibrio econémico general (STC 62/2001,
FJ 4).»

d) «una vez desestimada la impugnacion del articulo 3.2 de la Ley 18/2001,
que contiene el alcance de dicho principio de estabilidad, procede hacer lo
mismo respecto del art. 2 de la Ley Orgénica 5/2001 y desestimar su
impugnacion.»

5. A la misma conclusién desestimatoria, por los mismos fundamentos
reproducidos, hemos de llegar respecto del art. 3.1 de la Ley Organica 5/2001,
precepto que impone a las Comunidades Autbnomas adecuarse al principio de
estabilidad presupuestaria tal como es definido en el art. 3.2 de la Ley
18/2001.

6. El Gobierno de Aragdén impugna igualmente el art. 5 de la Ley Orgéanica
5/2001.

Con la misma argumentacion reproducida en los fundamentos anteriores se
desestimé en la STC 134/2011, FJ 8 c), y debemos desestimar ahora, la
impugnacion del segundo inciso del precepto, conforme al cual «tanto el
Consejo como las Comunidades Auténomas en él representadas deberan
respetar, en todo caso, el objetivo de estabilidad presupuestaria previsto en el
articulo 8 de la Ley 18/2001, general de estabilidad presupuestaria».

En lo que se refiere al primer inciso de este precepto, a cuyo tenor «el Consejo
de Politica Fiscal y Financiera de las Comunidades Autbnomas actuara como
6rgano de coordinacion entre el Estado y las Comunidades Autonomas para
dar cumplimiento a los principios rectores de la presente Ley Organica»,
debemos igualmente remitirnos para su desestimacion a lo razonado en la STC
134/2011, FJ 8 ¢) y d), en relacion con el caracter del Consejo de Politica Fiscal
y Financiera de las Comunidades Auténomas, argumentacién a la que nos
referiremos con mayor detalle al tratar la impugnacion de los arts. 6 y 8 de la
Ley Orgénica 5/2001.

7. Por lo que se refiere a la impugnacion de la disposicion adicional Unica,
apartado 1, de la Ley Organica 5/2001, por la que se modifica la letra b) del
apartado 1 del articulo 2 de la LOFCA, baste sefialar que, como ya dijimos en
la STC 134/2011, FJ 8 e), «la concepcion de la estabilidad presupuestaria en
términos de equilibrio o superavit que tiene el precepto impugnado se aviene
con las competencias del Estado previstas en el art. 149.1.13 y 14 CE,
competencias que se ejercen en el marco multilateral de coordinacion y
cooperacion previsto por el legislador organico. Por tanto, debemos
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desestimar la impugnacion de este apartado uno de la disposicion adicional
Unica de la Ley Orgéanica 5/2001».

En consecuencia, ha de desestimarse también la impugnacién que de este
precepto efectiia el Gobierno de Aragon.

8. Por las mismas razones debe ser desestimada la impugnacién de la
disposicién adicional Unica, apartado 4, de la Ley Orgénica 5/2001, en cuanto
modifica el apartado 1 del art. 21 LOFCA, que dispone el caracter anual de los
presupuestos autondmicos en concordancia con los del Estado y su
sometimiento al principio de estabilidad presupuestaria.

Como ya declaramos en la STC 134/2011, FJ 8 e), «el principio de estabilidad
es el unico aspecto sobre el que se contiene una argumentacion de reproche,
debiendo desestimarse con la misma fundamentacién que en los casos
anteriores».

9. Impugna asimismo el Gobierno de Aragén el art. 4 de la Ley Organica
5/2001, que establece lo siguiente:

«Articulo 4. Responsabilidad financiera derivada del incumplimiento de los
compromisos adquiridos por Espafia ante la Union Europea en materia de
estabilidad presupuestaria.

Las Comunidades Autonomas que, incumpliendo las obligaciones contenidas
en la presente Ley Organica o los acuerdos que, en su ejecucion, fuesen
adoptados por el Ministerio de Hacienda o por el Consejo de Politica Fiscal y
Financiera de las Comunidades Autonomas, provoquen o contribuyan a
producir el incumplimiento de las obligaciones asumidas por Espafia frente a
la Union Europea como consecuencia del Pacto de Estabilidad y Crecimiento,
asumiran en la parte que les sea imputable las responsabilidades que de tal
incumplimiento se hubiesen derivado.

En el proceso de asuncion de responsabilidad financiera a que se refiere el
parrafo anterior se garantizard, en todo caso, la audiencia de la Comunidad
Autonoma afectada.»

Este Tribunal ha afirmado que la responsabilidad ad extra de la
Administracion estatal por incumplimientos del Derecho de la Unidn Europea
no justifica la asuncién de una competencia que no le corresponde, aunque
tampoco le impide repercutir ad intra, sobre las Administraciones publicas
autonomicas competentes, la responsabilidad que en cada caso proceda (por
todas, SSTC 79/1992, de 28 de mayo, FJ 1; 148/1998, de 2 de julio, FJ 8; y
96/2002, de 25 de abril, FJ 10). Por ello corresponde al Estado, no sélo
establecer los sistemas de coordinacion y cooperacion que permitan evitar las
irregularidades o las carencias en el cumplimiento de la normativa europea,
sino también «los sistemas de compensacion interadministrativa de la
responsabilidad financiera que pudiera generarse para el propio Estado en el
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caso de que dichas irregularidades o carencias se produjeran efectivamente y
asi se constatara por las instituciones comunitarias» (STC 148/1998, FJ 8).
Con fundamento en esta reiterada doctrina constitucional debemos desestimar
la impugnacion del art. 4 de la Ley Organica 5/2001.

10. El Gobierno de Aragén impugna también los apartados 3 y 4 del art. 6 de
la Ley Orgéanica 5/2001, impugnacion que debemos desestimar con remision
nuevamente a la tantas veces citada STC 134/2011, FJ 8 d), en la que ya
rechazamos la impugnacion de los referidos preceptos con fundamento en las
siguientes apreciaciones y conclusiones:

a) «ninguna vulneracion de la autonomia politica y financiera de la
Generalitat de Catalufia supone lo establecido en el art. 6.3 de la Ley Organica
5/2001, pues la fijacion por el Consejo de Politica Fiscal y Financiera de las
Comunidades Auténomas del “objetivo de estabilidad presupuestaria
correspondiente a cada una de las Comunidades Autbnomas” es una cuestion
que por su naturaleza y alcance afecta, sin duda, a “la garantia del equilibrio
econdémico, a través de la politica econdmica general” [art. 2.1 b) LOFCA] y ha
de ser adoptada, de acuerdo con nuestra doctrina “con caracter general y de
forma homogénea para todo el sistema” (STC 31/2010, FJ 130). Con ello en
absoluto quiebra la posibilidad de que la Generalitat realice sus propias
politicas en los @mbitos materiales de su competencia, criterio definitorio de su
autonomia politica, ni tampoco se pone en cuestion la suficiencia financiera ni
la autonomia de gasto, que caracterizan a su autonomia financiera, aunque
ambos aspectos de su autonomia deban plasmarse en los presupuestos de la
Comunidad respetando el “objetivo de estabilidad presupuestaria” que fije el
Consejo de Politica Fiscal y Financiera, pues las decisiones de éste se sustentan,
como ya hemos sefalado, en las competencias del Estado del art. 149.1.13CE y
en su potestad de coordinacion financiera que limita la autonomia de la
Generalitat, segun prevé el art. 156.1 CE.»

b) «Lo propio acaece respecto del art. 6.4 de la Ley Organica 5/2001, que se
limita a establecer que, si no se alcanzase un acuerdo en el seno del Consejo de
Politica Fiscal y Financiera de las Comunidades Autbnomas acerca de “los
objetivos individuales de estabilidad presupuestaria” de cada Comunidad
Autdénoma, éstas deben elaborar y liquidar sus presupuestos ‘en situacion, al
menos de equilibrio’, pues al precepto le es de aplicacion todo lo que se acaba
de razonar.»

¢) «En conclusion, procede desestimar la impugnacion del art. 6.3y 4 de la Ley
Orgéanica 5/2001.»

En todo caso, por lo que se refiere especificamente a la alegacion del
recurrente de que el apartado 3 del art. 6 de la Ley Organica 5/2001 permite
que sea el Gobierno de la Nacion el que fije el objetivo de estabilidad
presupuestaria global para todas las Comunidades Autonomas sin
intervencion de las Cortes, debemos sefialar que dicho apartado se remite a
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«las condiciones establecidas en el articulo 8.1 de la Ley 18/2001», por lo que
tal alegacion debe ser asi mismo rechazada.

11. La impugnacion del art. 8 de la Ley Organica 5/2001, que dispone el
procedimiento de correccion de las situaciones de desequilibrio, debe ser
desestimada en aplicacion de la doctrina sentada en la citada STC 134/2011,
FJ 11, donde sefialamos que:

a) «partiendo de la legitimidad del establecimiento por el Estado del principio
de estabilidad presupuestaria, debemos atribuir igual legitimidad al criterio
de que cuando dicho principio no se atienda en el momento de la aprobacion
del presupuesto o se constate su incumplimiento en la liquidacién del mismo, el
Estado imponga ex art. 149.1.13 CE la elaboracion por las Comunidades
Autdénomas correspondientes de un plan econdémico-financiero de correccion
del desequilibrio, pues de no hacerse asi quedaria sin efecto el objetivo de
estabilidad y, por consecuencia, la citada competencia del Estado, a cuyo
través éste ha de garantizar el equilibrio de la politica econémica general (STC
62/2001, FJ 4, con remision a otras).»

b) «no vulnera la autonomia financiera de las Comunidades Auténomas la
necesaria elaboracion por las Comunidades Autonomas del plan econémico-
financiero cuando los presupuestos autonémicos se aprueben o liquiden con
desequilibrio, ni tampoco lo hace su examen por el Consejo de Politica Fiscal y
Financiera de las Comunidades Autonomas y la presentacion de un nuevo plan
cuando el anterior no garantice el cumplimiento del objetivo de estabilidad. Lo
mismo ocurre cuando, concurriendo las circunstancias imprevistas a que se
refiere el apartado 8 del art. 8, la propia Comunidad Autbnoma remita un
plan rectificativo al Consejo de Politica Fiscal y Financiera.»

c) «la comprobacién por el Consejo de Politica Fiscal y Financiera de las
Comunidades Auténomas de la idoneidad de las medidas del plan econémico-
financiero no puede considerarse como un simple mecanismo de control de la
actividad presupuestaria de las Comunidades Auténomas, pues los
presupuestos autondmicos, al igual que ocurre con los planes hidrologicos de
cuenca, “inciden en la actividad de diferentes Administraciones publicas —la de
las Comunidades Autonomas, en primer lugar, pero también las del Estado y
otros entes territoriales e institucionales— siendo patente tanto su directa
relacion con la ordenacién general de la actividad econémica como la
obligacion de respetarlas que a todas ellas incumbe”, pues si cada Comunidad
Autdénoma pudiera instrumentar libremente y sin homogeneidad las medidas
de adecuaciéon al objetivo —en este caso incumplido— de estabilidad
presupuestaria, dicho objetivo resultaria de dificil o imposible cumplimiento.
Es, pues, a través de medidas de coordinacion en el seno del dérgano
establecido por el legislador orgéanico en cumplimiento de la Constitucion (art.
157.3 CE), como se garantiza el cumplimiento de la politica econémica de
estabilidad presupuestaria del Estado.»
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12. Se impugna también por el Gobierno de Aragon el art. 11 de la Ley
Orgéanica 5/2001, por vulneracion de la competencia autonémica en materia
de régimen de organizacion de su autogobierno, al vincular el principio de
estabilidad a los entes de derecho publico mencionados en el articulo 2.2 de la
Ley 18/200L1.

El precepto impugnado dispone lo siguiente:

«Articulo 11. Régimen aplicable a los entes de derecho publico comprendidos
en el articulo 2.2 de la Ley 18/2001, General de Estabilidad Presupuestaria.

Las Comunidades Autonomas seran competentes para adoptar las medidas
necesarias que garanticen el cumplimiento del principio de estabilidad
presupuestaria tal como se define en el articulo 3.3 de la Ley 18/2001, General
de Estabilidad Presupuestaria, corrigiendo las situaciones de desequilibrio que
hubieran podido producirse, y respecto de los sujetos enumerados en el
articulo 2.2 de aquella Ley.»

Pues bien, hemos afirmado que «la politica presupuestaria forma parte
esencial de la politica econémica general, cuya ordenacion, a su vez, esta
atribuida al Estado por la Constitucion (art. 149.1.13 CE). Es asimismo obvio
que esta competencia estatal es susceptible de proyectarse sobre todos los
presupuestos del sector publico, estatal, autonémico y local» [STC 134/2011,
FFJJ 8 a) y 14 a)]. Ello determina la plena aplicabilidad del principio de
estabilidad presupuestaria a los entes de derecho publico de las Comunidades
Autdénomas, sin que se pueda considerar que tal aplicacion quebrante la
competencia autonémica en materia de régimen de organizacién de su
autogobierno porgue no se pone en cuestion la creacidon y establecimiento de
los mismos, sino que tan solo se determina el marco presupuestario en el que
han de ejercer tales entes su actividad.

Por tanto, procede desestimar la impugnacion del art. 11 de la Ley Organica
5/2001.

13. La impugnacion de la disposicion adicional Unica (apartado dos) de la Ley
Orgéanica 5/2001, que modifica el apartado 2 del art. 3 LOFCA, ha de ser
igualmente desestimada, toda vez que, tal como razonamos en la STC
134/2011, FJ 11, «la atribucion al Consejo de Politica Fiscal y Financiera de las
Comunidades Auténomas de la facultad de emitir informes y de adoptar
acuerdos en relacion con la aplicacion efectiva del objetivo de estabilidad
presupuestaria se adecua a las competencias de coordinacion y cooperacion
que son propias de dicho Consejo».

14. Finalmente se recurren por el Gobierno de Aragén el art. 9 y la disposicion
adicional Unica (apartado 3) de la Ley Organica 5/2001, que se refieren,
respectivamente, a la autorizacion del Estado a las Comunidades Auténomas
para realizar operaciones de crédito y emisiones de deuda, en cumplimiento de
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lo establecido en el art. 14.3 LOFCA, y a la redaccién dada a este mismo
precepto por la propia Ley Organica 5/2001.

Pues bien, para la desestimacion de la impugnacién de ambos preceptos
debemos remitirnos de nuevo a la STC 134/2011, FJ 8 e), donde razonamos que
«la necesaria autorizacion del Estado de las operaciones de crédito que
pretendan realizar las Comunidades Autbnomas cuando se constate a través
de la informacidon suministrada por éstas el incumplimiento del objetivo de
estabilidad presupuestaria, segun prevé el precepto impugnado, no vulnera la
autonomia politica y financiera de la Generalitat, pues ambas encuentran su
limite en las competencias del Estado del art. 149.1.11y 13 CE».

Por todo lo expuesto procede la desestimacion del recurso.”

- Sentencia 196/2011, de 13 de diciembre de 2011. Recurso de
inconstitucionalidad numero 1.467/2002, promovido por el
Gobierno de Aragdn contra determinados preceptos de la Ley
18/2001, de 12 de diciembre, General de Estabilidad Presupuestaria.

El Tribunal Constitucional, por providencia de 23 de abril de 2002, admiti6 a
tramite el recurso de inconstitucionalidad namero 1.467/2002 (B.O.E. n° 112,
de 10 de mayo de 2002).

El Tribunal resuelve en los siguientes términos:

“6. Llegando asi, como acabamos de indicar, al examen de los concretos
preceptos impugnados, habr& que comenzar por el art. 3.2 de la Ley 18/2001,
de 12 de diciembre, general de estabilidad presupuestaria, cuyo tenor es el que
sigue:

«Articulo 3. Principio de estabilidad presupuestaria.

2. En relacion con los sujetos a los que se refiere el articulo 2.1 de esta Ley, se
entenderd por estabilidad presupuestaria la situacién de equilibrio o de
superdavit, computada en términos de capacidad de financiacion de acuerdo
con la definicion contenida en el Sistema Europeo de Cuentas Nacionales y
Regionales, y en las condiciones establecidas para cada una de las
Administraciones publicas.»

Se impugna el precepto por suponer una invasion de las competencias
autonémicas en materia de planificaciéon (reconocida en el art. 71.32 del
vigente Estatuto de Autonomia de Arago6n) por suponer la supresion del
recurso al crédito como fuente de financiacién y por suponer una merma de la
autonomia politica. Para juzgar su conformidad con la Constitucion,
habremos de remitirnos a la STC 134/2011, FJ 8 b), en la que se desestimo su
impugnacion con fundamento en las siguientes apreciaciones y conclusiones:
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a) «La definicion de “estabilidad presupuestaria” se configura como una
orientacion de la politica econdémica general que el Estado puede dictar ex art.
149.1.13» de la Constitucion.

b) «Este Tribunal en su STC 62/2001, de 1 de marzo, reiterando anterior
doctrina, ha considerado legitimo el establecimiento de limites presupuestarios
en materias concretas.»

c) «La legitimidad constitucional de que el Estado, ex arts. 149.1.13 y 156.1 en
conexién con el art. 149.1.14 CE, establezca topes maximos en materias
concretas a las Comunidades Autonomas en la elaboracion de sus
presupuestos se extiende, con igual fundamento, a la fijacion de topes
generales para dichos presupuestos, toda vez que la politica presupuestaria es
un instrumento de la politica econdmica de especial relevancia, a cuyo través
incumbe al Estado garantizar el equilibrio econémico general (STC 62/2001,
FJ 4).»

d) «En conclusion, la impugnacion del art. 3.2 de la Ley 18/2001 debe ser
desestimada, pues el precepto no contiene ninguna otra prescripcion
complementaria del limite general examinado que suponga una vulneracion
de la autonomia financiera.»

7. Se impugnan, asimismo, los articulos 2.2 y 3.3 de la Ley 18/2001 por
infringir la competencia de la Comunidad Auténoma en materia de régimen de
organizacion de sus instituciones.

«Articulo 2. Ambito de aplicacion subjetivo.

2. El resto de las entidades publicas empresariales, sociedades mercantiles y
demds entes de derecho publico dependientes de la Administracion del Estado,
de las Administraciones de las Comunidades Autonomas o de las Entidades
Locales y no comprendidos en el numero anterior, tendran asimismo
consideracion de sector publico y quedaran sujetos a lo dispuesto en el Titulo |
de esta Ley y a las normas que especificamente se refieran a las mismas.»

«Articulo 3. Principio de estabilidad presupuestaria.

3. En relacion con los sujetos a los que se refiere el articulo 2.2 de esta Ley, se
entenderd por estabilidad presupuestaria la posicion de equilibrio financiero a
la que, en su caso, se accedera a través de la adopcidén de estrategias de
saneamiento que eviten o disminuyan las pérdidas y puedan aportar
beneficios adecuados a su objeto social o institucional.»

Hemos afirmado que «la politica presupuestaria forma parte esencial de la
politica econdmica general, cuya ordenacion, a su vez, esta atribuida al Estado
por la Constitucion (art. 149.1.13 CE). Es asimismo obvio que esta competencia
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estatal es susceptible de proyectarse sobre todos los presupuestos del sector
publico, estatal, autonémico y local» [STC 134/2011, FJ 8 a) y 14 a)]. Ello
determina la plena aplicabilidad del principio de estabilidad presupuestaria a
los entes de derecho publico de las Comunidades Autonomas y demas
entidades a que se refiere el articulo 2.2 de la Ley 18/2001, sin que se pueda
considerar que tal aplicacion quebrante la competencia autondémica en
materia de régimen de organizacion de su autogobierno porque no se pone en
cuestion la creacion y establecimiento de los mismos, sino que tan sélo se
determina el marco presupuestario en el que han de ejercer tales entes su
actividad.

Por tanto, cumple desestimar la impugnacion de los articulos 2.2 y 3.3 de la
Ley 18/200L1.

8. Procede, igualmente, la desestimacion de la impugnacion del art. 6.2 de la
Ley 18/2001.

«Art. 6. Principio de eficiencia en la asignacion y utilizacion de recursos
publicos.

2. Las disposiciones legales y reglamentarias, en su fase de elaboracion y
aprobacion, los actos administrativos, los contratos y los convenios de
colaboracién y cualquier otra actuacion de los sujetos a que se refiere el
articulo 2 de la presente Ley que afecte a los gastos publicos, deben valorar sus
repercusiones y efectos, y supeditarse de forma estricta al cumplimiento de las
exigencias de estabilidad presupuestaria.»

Se impugna el precepto en cuanto supone el menoscabo de la competencia de
la Comunidad Autbnoma en materia de aprobacion y ejecucion de su propio
presupuesto, asi como del principio de autonomia financiera. La
argumentacion aplicable a la desestimacién del art. 6.2 es la misma que la
realizada en la STC 134/2011, FJ 8 b), para desestimar la impugnacién del
principio de estabilidad mismo recogido en el articulo 3.2 de la Ley 18/2001 y
a la que ya nos hemos referido en un fundamento anterior: la legitimidad
constitucional de que el Estado, ex arts. 149.1.13 y 156.1, establezca topes para
los presupuestos autondmicos por corresponder al Estado garantizar el
equilibrio econémico general.

9. La misma argumentacion se debe acoger a la hora de desestimar la
impugnacion del articulo 7.1 de la Ley 18/2001 por menoscabar Ila
competencia de la Comunidad Autonoma en materia de régimen y
funcionamiento de sus instituciones de autogobierno.

«Articulo 7. Cumplimiento del principio de estabilidad presupuestaria.
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1. Los sujetos comprendidos en el ambito de aplicacion de esta Ley vendran
obligados a establecer en sus normas reguladoras en materia presupuestaria
los instrumentos y procedimientos necesarios para adecuarlas al objetivo de
cumplimiento del principio de estabilidad presupuestaria.»

El precepto impugnado remite a la Comunidad Auténoma el establecimiento
de los instrumentos y procedimientos necesarios para adecuar las normas
reguladoras en materia presupuestaria al principio de estabilidad. Principio
gue, como Yya se ha establecido, es plenamente legitimo que se imponga por el
Estado a las Comunidades Autonomas. Las Comunidades Auténomas se
encuentran obligadas a adecuar su normativa presupuestaria al objetivo de
cumplimiento, si bien pueden optar entre las diversas medidas posibles para
alcanzarlo.

10. También se impugna el articulo 8.3 de la Ley 18/2001 por vulnerar la
autonomia financiera de la Comunidad Auténoma al atribuir, se afirma, al
Consejo de Politica Fiscal y Financiera facultades decisorias.

«Articulo 8. Establecimiento del objetivo de estabilidad presupuestaria.

El informe del Consejo de Politica Fiscal y Financiera al que se refiere el
apartado 1 del presente articulo, asi como los acuerdos del mismo que se dicten
para la aplicacion del objetivo de estabilidad presupuestaria, se remitiran por
la Secretaria Permanente de dicho Consejo a la Comisiéon General de las
Comunidades Auténomas del Senado, para su conocimiento.»

Tal como argumentamos en la STC 134/2011, FJ 11, «la atribucion al Consejo
de Politica Fiscal y Financiera de las Comunidades Autébnomas de la facultad
de emitir informes y de adoptar acuerdos en relacion con la aplicacion efectiva
del objetivo de estabilidad presupuestaria se adecuada las competencias de
coordinacion y cooperacion que son propias de dicho Consejo», por lo que
debe, ahora, ser desestimada la impugnacion del articulo 8.3.

11. Impugna, asimismo, el Gobierno de Aragon el articulo 11 de la Ley 18/2001.

«Articulo 11. Responsabilidad financiera derivada del incumplimiento de los
compromisos adquiridos por Espafia ante la Unién Europea en materia de
estabilidad presupuestaria.

Los sujetos enumerados en el articulo 2 de la presente Ley que, incumpliendo
las obligaciones en ella contenidas o los acuerdos que en su ejecucion fuesen
adoptados por el Ministerio de Hacienda o por el Consejo de Politica Fiscal y
Financiera de las Comunidades Autonomas, provoquen o contribuyan a
producir el incumplimiento de las obligaciones asumidas por Espafa frente a
la Union Europea como consecuencia del Pacto de Estabilidad y Crecimiento,
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asumiran en la parte que les sea imputable las responsabilidades que de tal
incumplimiento se hubiesen derivado.

En el proceso de asuncidon de responsabilidad financiera a que se refiere el
parrafo anterior, se garantizara, en todo caso, la audiencia de la
Administracion o entidad afectada.»

Este Tribunal ha afirmado que la responsabilidad ad extra de la
Administracion estatal por incumplimientos del Derecho de la Unidn Europea
«no justifica la asuncidon de una competencia que no le corresponde, aunque
tampoco le impide repercutir ad intra, sobre las Administraciones publicas
autonémicas competentes, la responsabilidad que en cada caso proceda»
(SSTC 79/1992, de 28 de mayo, FJ 5; 148/1998, de 2 de julio, FJ 8, 0 96/2002,
de 25 de abril, FJ 10). Para la jurisprudencia del Tribunal Constitucional
corresponde al Estado, no sélo establecer los sistemas de coordinacion y
cooperacion que permitan evitar las irregularidades o las carencias en el
cumplimiento de la normativa europea, sino también «los sistemas de
compensaciéon interadministrativa de la responsabilidad financiera que
pudiera generarse para el propio Estado en el caso de que dichas
irregularidades o carencias se produjeran efectivamente y asi se constatara
por las instituciones comunitarias» (STC 148/1998, FJ 8). Con base en esta
doctrina se debe desestimar la impugnacion del articulo 11 de la Ley 18/200L1.

12. A la misma conclusién desestimatoria hemos de llegar respecto de la
impugnacion en bloque de los arts. 19, 20.2, 22.2, 23.2, 25 y la disposicién
adicional Unica.Dos de la Ley 18/2001, que se objetan por imponer a los entes
locales el principio de estabilidad entendida como equilibrio o superdavit con
invasiéon de la esfera de competencia de la administracion autondémica
respecto al régimen local:

«Art. 19. Cumplimiento del principio de estabilidad presupuestaria de las
entidades locales:

Las entidades locales, en el dmbito de sus competencias, ajustaran sus
presupuestos al cumplimiento del objetivo de estabilidad presupuestaria en los
términos previstos en el art. 3.2 de esta Ley, y sin perjuicio de las competencias
gue en esta materia tengan atribuidas las Comunidades Autonomas.»

«Articulo 20. Objetivo de estabilidad presupuestaria de las Entidades Locales.

2. El objetivo de estabilidad presupuestaria para las Entidades Locales
requerira informe previo de la Comision Nacional de Administracién Local,
gue actuara como 6érgano de colaboracién entre la Administracion del Estado
y las Entidades Locales respecto de las materias comprendidas en el presente
Ley.»
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«Articulo 22. Correccion de las situaciones de desequilibrio.

2. El plan economico-financiero para la correcciéon del desequilibrio sera
remitido al Ministerio de Hacienda, que sera el 6rgano responsable del
seguimiento de las actuaciones encaminadas a la correccion del desequilibrio,
sin perjuicio de las competencias que en esta materia tengan atribuidas las
Comunidades Autbnomas.»

«Art. 23. Autorizacion de operaciones de crédito y emision de deuda:

2. Cuando las medidas contenidas en el plan economico-financiero permitan la
desaparicion en tres ejercicios presupuestarios de la situacion de desequilibrio
podra concederse la autorizacion a que se refiere el apartado precedente.»

«Articulo 25. Régimen aplicable a los entes de derecho publico comprendidos
en el articulo 2.2 de esta Ley.

Los entes de derecho publico a los que se refiere el articulo 2.2 de la presente
Ley, dependientes de las Entidades Locales, que incurran en pérdidas que
afecten al cumplimiento del objetivo de estabilidad presupuestaria, vendran
obligados a elaborar un informe de gestion, dirigido al Pleno de la
Corporacién, sobre las causas del desequilibrio y, en su caso, un plan de
saneamiento a medio plazo, en el que se indicaran las medidas correctoras de
caracter economico-financiero que se han de adoptar por sus Organos
rectores. El contenido, el plazo y el procedimiento para la presentacion del
informe de gestién y del plan de saneamiento seran objeto de desarrollo
reglamentario.»

«Disposicion adicional unica. Modificacion de los arts. 54 y 146 de la Ley
3971988, de 28 de diciembre, reguladora de las haciendas locales:

Dos. El apartado 1 del art. 146 de la Ley 39/1988, de 28 de diciembre,
reguladora de las Haciendas Locales, queda redactado en los siguientes
términos:

1. El Presupuesto General atendera al cumplimiento del principio de
estabilidad en los términos previstos en la Ley 18/2001, General de Estabilidad
Presupuestaria, y contendra para cada uno de los presupuestos que en él se
integren:

a) Los estados de gastos, en los que se incluiran, con la debida especificacion,
los créditos necesarios para atender al cumplimiento de las obligaciones.
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b) Los estados ingresos, en los que figuraran las estimaciones de los distintos
recursos econémicos a liquidar durante el ejercicio.

Asimismo, incluira las Bases de Ejecucion, que contendran la adaptacion de
las disposiciones generales en materia presupuestaria a la organizacion y
circunstancias de la propia Entidad, asi como aquellas otras necesarias para
su acertada gestion, estableciendo cuantas prevenciones se consideren
oportunas o convenientes para la mejor realizacion de los gastos y
recaudacion de las recursos, sin que puedan modificar lo legislado para la
administracion econémica ni comprender preceptos de orden administrativo
gue requieran legalmente procedimiento y solemnidades especificas distintas
de lo previsto para el Presupuesto.»

Debemos remitirnos, una vez mas, para desestimar la presente impugnacién a
la, tantas veces citada, STC 134/2011 en la que desestimamos la impugnacién
de algunos de los preceptos aqui impugnados con fundamento en las siguientes
apreciaciones y conclusiones, igualmente aplicables a aquellos preceptos de
este bloque no impugnados entonces:

Referidas al articulo 19 de la Ley 18/2001 [STC 134/2011, FJ 14 a)]:

a) «la politica presupuestaria forma parte esencial de la politica econdmica
general, cuya ordenaciéon, a su vez, esta atribuida al Estado por la
Constitucion (art. 149.1.13 CE). Es asimismo obvio que esta competencia
estatal es susceptible de proyectarse sobre todos los presupuestos del sector
publico, estatal, autonémico y local. Ello determina la plena aplicabilidad de
los arts. 3.2 y 19 de la Ley 18/2001 a los entes locales, toda vez que con dicha
aplicabilidad no se quebrantan ni su autonomia politica ni su autonomia
financiera. No se quebranta su autonomia politica porque dichos preceptos no
ponen en cuestion el establecimiento de las politicas locales de los diversos
entes, de acuerdo con lo que haya establecido en cada caso el legislador estatal
0 autondmico competente, sino que tan sélo fijan el marco presupuestario en el
que han de ejercerse dichas politicas... tampoco vulneran la suficiencia
financiera de los entes locales, pues en nada interfieren en los recursos que el
Estado debe poner a su disposicion mediante la participacion de dichos entes
en los tributos estatales.»

b) «Por tanto, cumple desestimar la impugnacion de los arts. 3.2y 19 de la Ley
18/2001.»

Referidas al articulo 20.2 de la Ley 18/2001 [STC 134/2011, FFJJ 16 y 17 a)]:

a) «por la concurrencia y prevalencia de otros titulos competenciales, la
apelacion al crédito ha de quedar sujeta —a la hora de establecer los limites o
de verificar la procedencia de operaciones que excedan del techo de
endeudamiento— al control estatal.»
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b) «del mismo modo que en el proceso de establecimiento del objetivo de
estabilidad presupuestaria de las Comunidades Autonomas se produce la
intervencion del Consejo de Politica Fiscal y Financiera (art. 6 y concordantes
de la Ley Organica 5/2001), donde estan representadas las Comunidades
Auténomas, la audiencia a la Comision Nacional de Administracion Local
exclusivamente atiende a razones de eficacia y operatividad en el ejercicio por
el Estado de su propia competencia y no menoscaba la competencia
autonomica de tutela de los entes locales.»

c) «Por tanto, procede desestimar la impugnacion del art. 20.2 de la
Ley18/2001.»

Referidas al articulo 22.2 [STC 134/2011, FJ 17 b)]:

a) «tanto la obligada elaboracion del plan econdmico-financiero como la
intervencion del Ministerio de Hacienda —siendo esta ultima el especifico
objeto de esta impugnacion— son manifestacion del principio de coordinacion
de la competencia estatal, coordinacion que, como hemos sefialado en el
anterior fundamento juridico 11, puede conllevar una actuacion de vigilancia o
seguimiento, sin que ello suponga la sustitucion por el Estado del ente local
afectado.»

Referidas al articulo 23.2 [STC 134/2011, FJ 14 b)]:

a) «es un supuesto en que... ha de atribuirse a la autoridad que tiene la
responsabilidad del equilibrio econébmico la competencia para autorizar o no
una operacion de crédito que supone superar el techo normal de
endeudamiento. Con lo que el acto de autorizacion puede significar en orden a
prevenir las consecuencias dafosas que pudieran producirse para las
entidades locales por un endeudamiento excesivo, destacan los aspectos que
afectan al conjunto, y, desde esta estimativa, son invocables los titulos
competenciales del art. 149.1.11 y 13» de la Constitucion.

b) «el apartado 2 del art. 23 (en su conexion con el apartado 1 del precepto, no
impugnado) no prejuzga la autoridad competente para otorgar la
autorizacién de las operaciones de crédito, sino que tan s6lo condiciona dicha
autorizacién a que desaparezca la situaciéon de desequilibrio presupuestario de
acuerdo con lo previsto en el plan econémico-financiero.»

Y, finalmente, referidas a la disposicion adicional Unica.Dos de la Ley 18/2001
[STC 134/2011, FJ 14 ¢)]

a) «las determinaciones normativas de los presupuestos locales contenidas en
el precepto impugnado son meras especificaciones técnicas que no vulneran
las autonomia local ni su suficiencia financiera, ya que no ponen en cuestion la
intervencion de los entes locales en los asuntos de su interés ni conllevan
merma alguna de sus recursos.»
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b) «En consecuencia, procede desestimar la impugnacién de la disposicion
adicional Unica, apartado dos, de la Ley 18/2001.»

13. Seguidamente se impugna la disposicion transitoria Unica de la Ley
18/2001.

«Disposicion transitoria Unica.

La determinacion del objetivo de estabilidad presupuestaria en el Estado y el
Sistema de Seguridad Social se realizara conjuntamente en tanto no se culmine
el proceso de separacion de fuentes de este Gltimo.»

Para el recurrente se vulnera el articulo 9.3 CE al conseguirse indirectamente
que el déficit de la Administracion del Estado se compense con el superdvit
existente en el sistema de Seguridad Social, logrando el Estado en conjunto el
objetivo de estabilidad y liberandose del rigor presupuestario que el mismo
impone a las Comunidades Autébnomas.

Sin embargo, no cabe estimar tal impugnacion pues con relaciéon a este
reproche es necesario reafirmar, una vez mas, la doctrina de este Tribunal,
segun la cual, la calificacién de «arbitraria» dada a una ley a los efectos del
art. 9.3 de la Constitucion exige una cierta prudencia. La ley es la «expresion
de la voluntad popular», como dice el preambulo de la Constitucion, y es
principio bésico del sistema democratico. Ahora bien, en un régimen
constitucional, también el poder legislativo esta sujeto a la Constitucion, y es
mision de este Tribunal velar porque se mantenga esa sujecion, que no es mas
gue otra forma de sumision a la voluntad popular, expresada esta vez como
poder constituyente. Ese control de la constitucionalidad de las leyes debe
ejercerse, sin embargo, de forma que no imponga constricciones indebidas al
poder legislativo y respete sus opciones politicas. El cuidado que este Tribunal
ha de tener para mantenerse dentro de los limites de ese control ha de
extremarse cuando se trata de aplicar preceptos generales e indeterminados,
como es el de la interdiccion de la arbitrariedad, segun han advertido ya
algunas de nuestras Sentencias. Asi, al examinar un precepto legal
impugnado, desde ese punto de vista, el andlisis se ha de centrar en verificar si
tal precepto establece una discriminacién, pues la discriminacion entrafia
siempre una arbitrariedad, o bien, si aun no estableciéndola, carece de toda
justificacion, lo que también evidentemente supondria una arbitrariedad, sin
gue sea pertinente un analisis a fondo de todas las motivaciones posibles de la
norma y de todas sus eventuales consecuencias (SSTC 27/1981, de 20 de julio,
FJ 10; 66/1985, de 23 de mayo, FJ 1; 108/1986, de 29 de julio, FJ 18; 65/1990,
de 5 de abril, FJ 6; 142/1993, de 22 de abril, FJ 9; 212/1996, de 19 de
diciembre, FJ 16; 116/1999, de 17 de junio, FJ 14; 74/2000, de 14 de marzo, FJ
4;y 104/2000, de 13 de abril FJ 8).

La norma impugnada en el presente recurso posee una finalidad razonable
dado que como argumenta el Abogado del Estado el sistema de Seguridad
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Social también se financia con recursos del Estado y mientas no exista
separacion de fuentes no es arbitrario que el objetivo de estabilidad se
determine teniendo en cuenta a ambos.

14. Finalmente se impugna la disposicion final cuarta, en su punto 1, de la Ley
18/2001 cuyo tenor es el siguiente:

«Disposicion final cuarta. Desarrollo normativo de la Ley.

1. Se faculta al Gobierno de la Nacion, en el &mbito de sus competencias, para
que apruebe las normas reglamentarias previstas en la presente Ley.
Asimismo, el Gobierno de la Nacién podra dictar las medidas necesarias para
garantizar la efectiva implantacién de los principios establecidos en esta Ley.»

Considera el recurrente que tal precepto se opone a la doctrina del Tribunal
Constitucional sobre la interdiccion de controles genéricos e indeterminados
sobre el ejercicio de las competencias. Procede, sin embargo, desestimar la
impugnacion, acogiendo en este punto la argumentacién del Abogado del
Estado, pues la verificacion de una posible extralimitacion competencial por
parte del Gobierno habra que verificarla cuando se dicten las disposiciones
reglamentarias y de otra naturaleza necesarias para garantizar la efectiva
implantacién de los principios establecidos en la Ley 18/200L1.

Procede, por tanto, la desestimacion del recurso.”

- Sentencia 197/2011, de 13 de diciembre de 2011. Recurso de
inconstitucionalidad numero 1.487-2002, promovido por las Cortes
de Aragdon en relacion con determinados preceptos de la Ley
18/2001, de 12 de diciembre, General de Estabilidad Presupuestaria
y de la Ley Orgéanica 5/2001, de 13 de diciembre, complementaria a la
Ley General de Estabilidad Presupuestaria.

El Tribunal Constitucional, por providencia de 23 de abril de 2002, admitid a
tramite el recurso de inconstitucionalidad numero 1.487/2002 (B.O.E. n° 112,
de 10 de mayo de 2002).

El recurso se interpone contra los articulos 3.2; 19 a 23, ambos inclusive; la
disposicion adicional Unica, que modifica los articulos 54 y 146.1 de la Ley
39/1988, de 28 de diciembre, reguladora de las Haciendas Locales; y el inciso
segundo del apartado primero de la disposicion final cuarta, todos ellos de la
Ley 18/2001, de 12 de diciembre; asi como contra los articulos 2; 3; 5, inciso
segundo; 6, apartados tres y cuatro; 8; 9; y los siguientes apartados de la
disposicion adicional Unica: apartado uno, que modifica el articulo 2.1.b) de la
Ley Organica 8/1989, de 22 de septiembre, de financiacion de las Comunidades
Autdénomas, en su inciso final; apartado dos, en la modificacion que efectla del
articulo 3.2.b) de la Ley Orgénica 8/1980, de 22 de septiembre, de Financiacion

37



de las Comunidades Autonomas; apartado tres, que modifica el articulo 14.3 de
la Ley Organica 8/1980, de 22 de septiembre, de Financiacion de las
Comunidades Autonomas; y apartado cuatro, que modifica el articulo 21.1 de la
Ley Organica 8/1980, de 22 de septiembre, en el inciso “...atenderan al
cumplimiento del principio de estabilidad presupuestaria”.

El Tribunal Constitucional desestima este recurso con los siguientes
argumentos:

“6. Llegando asi, como acabamos de indicar, al examen de los concretos
preceptos impugnados, habra que comenzar por el art. 3.2 de la Ley 18/2001
cuyo tenor es el que sigue:

«Articulo 3. Principio de estabilidad presupuestaria.

2. En relacion con los sujetos a los que se refiere el articulo 2.1 de esta Ley, se
entenderd por estabilidad presupuestaria la situacién de equilibrio o de
superdavit, computada en términos de capacidad de financiacion de acuerdo
con la definicion contenida en el Sistema Europeo de Cuentas Nacionales y
Regionales, y en las condiciones establecidas para cada una de las
Administraciones publicas.»

Para juzgar su conformidad con la Constitucién, bastara con remitirnos a la
STC 134/2011, FJ 8 b), en la que se desestimo su impugnacion con fundamento
en las siguientes apreciaciones y conclusiones:

a) «La definicion de “estabilidad presupuestaria” se configura como una
orientacion de la politica econémica general que el Estado puede dictar ex art.
149.1.13» de la Constitucion.

b) «Este Tribunal en su STC 62/2001, de 1 de marzo, reiterando anterior
doctrina, ha considerado legitimo el establecimiento de limites presupuestarios
en materias concretas.»

c) «La legitimidad constitucional de que el Estado, ex arts. 149.1.13 y 156.1 en
conexion con el art. 149.1.14 CE, establezca topes maximos en materias
concretas a las Comunidades Autonomas en la elaboracion de sus
presupuestos se extiende, con igual fundamento, a la fijacion de topes
generales para dichos presupuestos, toda vez que la politica presupuestaria es
un instrumento de la politica econdmica de especial relevancia, a cuyo traves
incumbe al Estado garantizar el equilibrio econémico general (STC 62/2001,
FJ 4).»

d) «En conclusion, la impugnacion del art. 3.2 de la Ley 18/2001 debe ser
desestimada, pues el precepto no contiene ninguna otra prescripcion
complementaria del limite general examinado que suponga una vulneracién
de la autonomia financiera.»
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7. A la misma conclusion desestimatoria por conexién hemos de llegar respecto
de todos aquellos preceptos impugnados que se remiten al concepto de
estabilidad utilizado en el art. 3.2 de la Ley 18/2001 y que han sido
impugnados por tal motivo, esto es, los articulo 2, 3, 5 segundo inciso, 6
apartados 3 y 4, 9 y disposicién adicional Unica. apartados uno, tres y cuatro
de la Ley Orgéanica 5/200L1.

Asi, en efecto, por los mismos motivos debe ser ahora desestimada la
impugnacion del articulo 2 de la Ley Orgéanica 5/200L1.

«Articulo 2. Principios generales.

Los principios de estabilidad presupuestaria, plurianualidad, transparencia y
eficiencia en la asignacion y utilizacion de recursos publicos, tal como
aparecen definidos en la Ley 18/2001, General de Estabilidad Presupuestaria,
seran aplicables a las Comunidades Autonomas en la forma prevista en esta
Ley Orgénica.»

Pues como dijimos en la STC 134/2001, FJ 8 b), «una vez desestimada la
impugnacion del articulo 3.2 de la Ley 18/2001, que contiene el alcance de
dicho principio de estabilidad, procede hacer lo mismo respecto del art. 2 de la
Ley Organica 5/2001 y desestimar su impugnacion»

8. Igualmente debe ser desestimada la impugnaciéon del articulo 3 de la Ley
Organica 5/2001 que se refiere al cumplimiento del principio de estabilidad
presupuestaria por las Comunidades Auténomas, precepto que no fue
impugnado en el recurso que dio lugar a la STC 134/2011, pero al que le son
aplicables también los mismos argumentos reproducidos en los dos
fundamentos anteriores.

«Articulo 3. Cumplimiento del principio de estabilidad presupuestaria por las
Comunidades Autbnomas.

1. Las Comunidades Auténomas podran adoptar las medidas legislativas y
administrativas que consideren convenientes para lograr el objetivo de
estabilidad presupuestaria en los términos previstos en esta Ley Orgénicay en
la Ley 1872001, General de Estabilidad Presupuestaria. En todo caso, vendran
obligadas a adecuar su normativa presupuestaria al objetivo de cumplimiento
del principio de estabilidad presupuestaria.

2. El Gobierno de la Nacion, sin perjuicio de las competencias del Consejo de
Politica Fiscal y Financiera de las Comunidades Autonomas, velara por el
cumplimiento del principio de estabilidad presupuestaria en todo el &mbito del
sector publico.

3. Las situaciones excepcionales de déficit presupuestario que pudieran afectar
a las Comunidades Autonomas deberan ser justificadas mediante la exposicion
de las causas que las ocasionan y la identificacion de los ingresos y los gastos
que las producen, y requerirdn la formulacion de un plan econdémico-
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financiero de saneamiento a medio plazo para su correccion, con el contenido
y alcance previstos en esta Ley Orgénica.»

9. Y lo mismo procede, la desestimacion con la misma argumentacion, respecto
del segundo inciso del articulo 5 de la Ley Organica 5/2001 que establece:

Articulo 5. Consejo de Politica Fiscal y Financiera de las Comunidades
Autonomas.

... Tanto el Consejo como las Comunidades Auténomas en él representadas
deberan respetar, en todo caso, el objetivo de estabilidad presupuestaria
previsto en el articulo 8 de la Ley 18/2001, General de Estabilidad
Presupuestaria.»

Precepto que tal como se sostuvo en la STC 134/2001, FJ 8 c), supone «una
reiteracion del contenido del art. 3.2 de la Ley 18/2001 de manera que, por
consecuencia de lo dicho respecto de este ultimo precepto, debemos desestimar
también la impugnacion».

10. A la misma conclusion desestimatoria hemos de llegar respecto de la
impugnacion de la disposicion adicional Unica, apartados uno, tres y cuatro de
la Ley Organica 5/2001:

«Disposicion adicional unica. Modificacion de la Ley Organica 8/1980, de 22
de septiembre, de Financiacion de las Comunidades Auténomas.

Uno. Se modifica la letra b) del apartado 1 del articulo 2 de la Ley Organica
8/1 980, de 22 de septiembre, de Financiacion de las Comunidades Auténomas,
gue gueda redactado en los siguientes términos:

b) La garantia del equilibrio econémico, a través de la politica econémica
general, de acuerdo con lo establecido en los articulos 40.1, 131 y 138 de la
Constitucion, corresponde al Estado, que es el encargado de adoptar las
medidas oportunas tendentes a conseguir la estabilidad econémica interna y
externa y la estabilidad presupuestaria, asi como el desarrollo arménico entre
las diversas partes del territorio espafiol. A estos efectos, se entendera por
estabilidad presupuestaria la situacion de equilibrio o de superavit,
computada en términos de capacidad de financiacién, de acuerdo con la
definicion establecida en el Sistema Europeo de Cuentas Nacionales y
Regionales.

Tres. El apartado 3 del articulo 14 de la Ley Organica 8/1980, de 22 de
septiembre, de financiacién de las Comunidades Autbnomas, queda redactado
en los siguientes términos:

3. Para concertar operaciones de crédito en el extranjero y para la emision de
deuda o cualquier otra apelacién de crédito publico, las Comunidades
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Autdénomas precisaran autorizacion del Estado. Para la concesion de la
referida autorizacion, el Estado tendré en cuenta el cumplimiento del principio
de estabilidad presupuestaria definido en el articulo 2.1 b) de la presente Ley.
Con relacion a lo que se prevé en el parrafo anterior, no se consideraran
financiacion exterior, a los efectos de su preceptiva autorizacién, las
operaciones de concertacion o emisiéon denominadas en euros que se realicen
dentro del espacio territorial de los paises pertenecientes a la Unién Europea.
En todo caso, las operaciones de crédito a que se refieren los apartados uno y
dos anteriores precisaran autorizacion del Estado cuando, de la informacion
suministrada por las Comunidades Autonomas, se constate el incumplimiento
del objetivo de estabilidad presupuestaria.

Cuatro. Se modifica el apartado 1 del articulo 21 de la Ley Organica 8/1980, de
22 de septiembre, de Financiacion de las Comunidades Autonomas, en los
siguientes términos:

1. Los presupuestos de las Comunidades Autbnomas tendran caracter anual e
igual periodo que los del Estado, atenderan al cumplimiento del principio de
estabilidad presupuestaria, incluiran la totalidad de los gastos e ingresos de
los organismos y entidades integrantes de la misma, y en ellos se consignara el
importe de los beneficios fiscales que afecten a tributos atribuidos a las
referidas Comunidades.»

Como ya dijimos en la STC 134/2011, FJ 8 e), respecto del apartado uno de la
disposicién adicional, «la concepcion de la estabilidad presupuestaria en
términos de equilibrio o superavit que tiene el precepto impugnado se aviene
con las competencias del Estado previstas en el art. 149.1.13 y 14 CE,
competencias que se ejercen en el marco multilateral de coordinacién y
cooperacion previsto por el legislador organico. Por tanto, debemos
desestimar la impugnacion de este apartado uno de la Disposicién adicional
Unica de la Ley Organica 5/2001».

Nos remitimos, asimismo, para la desestimacion de la impugnacion del
apartado tres de la disposicion adicional a la STC 134/2011, FJ 8 e), y a lo
argumentado entonces «la necesaria autorizacion del Estado de las
operaciones de crédito que pretendan realizar las Comunidades Auténomas
cuando se constate a través de la informacion suministrada por éstas el
incumplimiento del objetivo de estabilidad presupuestaria, segun preve el
precepto impugnado, no vulnera la autonomia politica y financiera de la
Generalitat, pues ambas encuentran su limite en las competencias del Estado
del art. 149.1.11y 13 CE».

En relacion con el apartado cuatro de la disposicién adicional ya dijimos en la
STC 134/2011, FJ 8 e), que «el principio de estabilidad es el Unico aspecto sobre
el que se contiene una argumentacion de reproche, debiendo desestimarse con
la misma fundamentacién que en los casos anteriores».
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11. Por igual motivo, conexién con el articulo 3.2 de la Ley 18/2001, se
impugna el art. 6 (apartados 3y 4) de la Ley Orgéanica 5/2001.

«Articulo 6. Objetivo de estabilidad presupuestaria de las Comunidades
Autonomas.

3. En el plazo de un mes desde la aprobacion por parte del Gobierno del
objetivo de estabilidad presupuestaria en las condiciones establecidas en el
articulo 8.1 de la Ley 18/2001, general de estabilidad presupuestaria, el
Consejo de Politica Fiscal y Financiera de las Comunidades Auténomas
determinara el objetivo de estabilidad presupuestaria correspondiente a cada
una de las Comunidades Autbnomas.

4. Si en el plazo previsto en el apartado anterior el Consejo de Politica Fiscal y
Financiera de las Comunidades Autonomas no alcanzase un acuerdo sobre los
objetivos individuales de estabilidad presupuestaria, cada una de ellas estara
obligada a elaborar y liquidar sus presupuestos en situacién, al menos, de
equilibrio presupuestario, computada en los términos previstos en el articulo
3.2 dela Ley 18/2001, general de estabilidad presupuestaria.»

Debemos remitirnos tanto a lo argumentado en los anteriores fundamentos
juridicos como a lo especificamente establecido en la tantas veces citada STC
134/2011, FJ 8 d), respecto a los dos concretos apartados del precepto
impugnado:

a) «ninguna vulneracion de la autonomia politica y financiera... supone... la
fijacion por el Consejo de Politica Fiscal y Financiera de las Comunidades
Autdénomas del ‘objetivo de estabilidad presupuestaria correspondiente a cada
una de las Comunidades Auténomas’ [pues] es una cuestion que por su
naturaleza y alcance afecta, sin duda, a ‘la garantia del equilibrio econémico,
a través de la politica econdmica general’ [art. 2.1 b) LOFCA] y ha de ser
adoptada, de acuerdo con nuestra doctrina «con caracter general y de forma
homogénea para todo el sistema.»

b) «Lo propio acaece respecto del art. 6.4 de la Ley Organica 5/2001, que se
limita a establecer que, si no se alcanzase un acuerdo en el seno del Consejo de
Politica Fiscal y Financiera de las Comunidades Autonomas acerca de ‘los
objetivos individuales de estabilidad presupuestaria» de cada Comunidad
Autdénoma, éstas deben elaborar y liquidar sus presupuestos «en situacion, al
menos de equilibrio’, pues al precepto le es de aplicacion todo lo que se acaba
de razonar.»

¢) «En conclusion, procede desestimar la impugnacion del art. 6.3y 4 de la Ley
Orgéanica 5/2001.»

12. Los recurrentes, no ya por su conexion con el principio de estabilidad sino
por suponer el establecimiento de controles sobre la actuacién autonémica,
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impugnan igualmente el articulo 8 de la Ley Orgéanica 5/2001, y por conexion
el apartado dos de la disposicion adicional Unica de la Ley Orgénica 5/2001,
cuyo tenor es el siguiente:

«Articulo 8. Correccion de las situaciones de desequilibrio.

1. Las Comunidades Autonomas que no hayan aprobado sus presupuestos en
situacion de equilibrio, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 6.3 de
esta Ley Organica, vendran obligadas a elaborar un plan econdémico-
financiero de saneamiento a medio plazo para la correccién de esta situacion.
Dicho plan serd aprobado, en su caso, por la Asamblea Legislativa de la
Comunidad Autonoma si su normativa propia asi lo exige.

2. El plan econémico-financiero contendrd la definicion de las politicas de
ingresos y de gastos que habra de aplicar la Comunidad Autonoma para
corregir la situacion de desequilibrio en los tres ejercicios presupuestarios
siguientes.

3. El plan economico-financiero para la correccion del desequilibrio se
remitira al Consejo de Politica Fiscal y Financiera de las Comunidades
Autdénomas en el plazo de un mes desde la aprobacion de los presupuestos de la
Comunidad Autonoma que incurra en posicion de desequilibrio.

4. El Consejo de Politica Fiscal y Financiera de las Comunidades Autonomas
comprobara la idoneidad de las medidas contenidas en el plan a que se
refieren los apartados anteriores, y la adecuacion de sus previsiones al
objetivo de estabilidad que se hubiera fijado para las Comunidades
Auténomas.

5. Si el Consejo de Politica Fiscal y Financiera de las Comunidades Autbnomas
considerase que las medidas contenidas en el plan presentado no garantizan la
correccion de la situacion de desequilibrio, el Consejo, a través de su Secretaria
Permanente, requerird a la Comunidad Auténoma la presentacién de un
nuevo plan, en el plazo de veinte dias.

6. El Ministerio de Hacienda sera el 6rgano responsable del seguimiento de las
actuaciones encaminadas a la correccion del desequilibrio, para lo cual podra
solicitar a las Comunidades Auténomas la informacién a que se refiere el
articulo 7 de la presente Ley Organica.

7. En el supuesto de que una Comunidad Auténoma liquide sus presupuestos,
incumpliendo el objetivo de estabilidad presupuestaria, deberd presentar un
plan de saneamiento econdmico-financiero, en los veinte dias siguientes a la
aprobacion de la liquidacion. Si el Consejo de Politica Fiscal y Financiera de
las Comunidades Autonomas considerase que las medidas contenidas en el
plan no garantizan la correccion de la situacion de desequilibrio, se requerira
la presentacion de un nuevo plan.

43



8. Cuando concurran condiciones econdmicas, imprevistas en el momento de
la aprobacion del plan econdmico-financiero, la Comunidad Auténoma podra
remitir al Consejo de Politica Fiscal y Financiera de las Comunidades
Autdénomas un plan rectificativo del plan inicial, que se tramitara de acuerdo
con el procedimiento previsto en este articulo.»

«Disposicion adicional Unica. Modificacion de la Ley Organica 8/1980, de 22
de septiembre, de Financiacién de las Comunidades Autbnomas.

Dos. El apartado 2 del articulo 3 de la Ley Organica 8/1980, de 22 de
septiembre, de financiacion de las Comunidades Autonomas, pasa a tener la
siguiente redaccion:

2. El Consejo de Politica Fiscal y Financiera de las Comunidades Autonomas,
como organo de coordinacion del Estado y las Comunidades Autbnomas en
materia fiscal y financiera, entendera de las siguientes materias:

a) La coordinacién de la politica presupuestaria de las Comunidades
Auténomas con la del Estado.

b) La emision de los informes y la adopcion de los acuerdos previstos en la Ley
Organica 18/2001, Complementaria de la Ley General de Estabilidad
Presupuestaria.

c¢) El estudio y valoracion de los criterios de distribucion de los recursos del
Fondo de Compensacion.

d) El estudio, la elaboracion, en su caso, y la revision de los métodos utilizados
para el calculo de los costos de los servicios transferidos a las Comunidades
Autbénomas.

e) La apreciacion de las razones que justifiquen, en cada caso, la percepcién
por parte de las Comunidades Autonomas de las asignaciones
presupuestarias, asi como los criterios de equidad seguidos para su afectacion.
f) La coordinacion de la politica de endeudamiento.

g) La coordinacion de la politica de inversiones publicas.

h) En general, todo aspecto de la actividad financiera de las Comunidades
Auténomas y de la Hacienda del Estado que, dada su naturaleza, precise de
una actuacion coordinada.»

Debemos igualmente aplicar la doctrina recogida en la ya mencionada STC
134/2011, FJ 11, a la hora de desestimar la impugnacién del articulo 8 de la
Ley Orgéanica 5/2001 que disponen el procedimiento de correccién de las
situaciones de desequilibrio, pues tal como afirmamos:

a) «partiendo de la legitimidad del establecimiento por el Estado del principio
de estabilidad presupuestaria, debemos atribuir igual legitimidad al criterio
de que cuando dicho principio no se atienda en el momento de la aprobacion
del presupuesto o se constate su incumplimiento en la liquidacion del mismo, el
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Estado imponga ex art. 149.1.13 CE la elaboracion por las Comunidades
Autonomas correspondientes de un plan econémico-financiero de correccion
del desequilibrio, pues de no hacerse asi quedaria sin efecto el objetivo de
estabilidad y, por consecuencia, la citada competencia del Estado, a cuyo
través éste ha de garantizar el equilibrio de la politica econémica general (STC
62/2001, FJ 4, con remision a otras).»

b) «no vulnera la autonomia financiera de las Comunidades Autonomas la
necesaria elaboracion por las Comunidades Autbnomas del plan econémico-
financiero cuando los presupuestos autondmicos se aprueben o liquiden con
desequilibrio, ni tampoco lo hace su examen por el Consejo de Politica Fiscal y
Financiera de las Comunidades Autdbnomas y la presentacion de un nuevo plan
cuando el anterior no garantice el cumplimiento del objetivo de estabilidad. Lo
mismo ocurre cuando, concurriendo las circunstancias imprevistas a que se
refiere el apartado 8 del art. 8, la propia Comunidad Autbnoma remita un
plan rectificativo al Consejo de Politica Fiscal y Financiera.»

Argumentacién que cabe igualmente aplicar a la desestimacion de la
impugnacion que se realiza del articulo 5, segundo inciso por conexion con el
articulo 8.

Asimismo debemos desestimar la impugnacioén respecto del apartado dos de la
disposicién adicional Unica de la Ley Orgénica 5/2001, pues tal como
argumentamos en la STC 134/2011, FJ 11, «la atribucion al Consejo de Politica
Fiscal y Financiera de las Comunidades Auténomas de la facultad de emitir
informes y de adoptar acuerdos en relacion con la aplicacion efectiva del
objetivo de estabilidad presupuestaria se adecua a las competencias de
coordinacion y cooperacion que son propias de dicho Consejo».

13. Asimismo se recurre la constitucionalidad del articulo 9 de la Ley Organica
5/2001, asi como la de los articulos 2 y 3.2 de la misma norma por producir, se
afirma, una exclusiéon general del recurso al crédito por parte de la
Comunidad Auténoma.

«Articulo 9. Autorizacion de operaciones de crédito y emision de deuda.

La autorizacion del Estado a las Comunidades Autonomas para realizar
operaciones de crédito y emisiones de deuda, en cumplimiento de lo establecido
en el articulo 14.3 de la Ley Organica 8/1980, de 22 de septiembre, de
Financiacion de las Comunidades Autonomas, tendra en cuenta el
cumplimiento de los objetivos de estabilidad presupuestaria fijados en cada
caso, asi como el resto de las obligaciones establecidas en esta Ley Organica.»

Nos remitimos, asimismo, para la desestimacién de la impugnacion de tales
preceptos a la STC 134/2011, FJ 8 e), y a lo argumentado entonces en relacion
con la disposicion adicional Unica, tres de la Ley Orgéanica 5/2001. «La
necesaria autorizacion del Estado de las operaciones de crédito que pretendan
realizar las Comunidades Autdbnomas cuando se constate a través de la
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informacién suministrada por éstas el incumplimiento del objetivo de
estabilidad presupuestaria, segun prevé el precepto impugnado, no vulnera la
autonomia politica y financiera de la Generalitat, pues ambas encuentran su
limite en las competencias del Estado del art. 149.1.11y 13 CE».

14. A la misma conclusién desestimatoria hemos de llegar respecto de la
impugnacion de los arts. 19, 20, 22 y la disposicion adicional Gnica, dos de la
Ley 18/2001, que se objetan por considerarse excesivamente restrictivas de la
autonomia local y por vulneracion de la potestad de elaboracién, aprobaciony
gjecucion de los presupuestos de las corporaciones locales sin
condicionamientos indebidos, y cuyo tenor es el siguiente:

«Art. 19. Cumplimiento del principio de estabilidad presupuestaria de las
entidades locales:

Las entidades locales, en el dmbito de sus competencias, ajustaran sus
presupuestos al cumplimiento del objetivo de estabilidad presupuestaria en los
términos previstos en el art. 3.2 de esta Ley, y sin perjuicio de las competencias
gue en esta materia tengan atribuidas las Comunidades Autonomas.»

«Articulo 20. Objetivo de estabilidad presupuestaria de las entidades locales.

1. Sin perjuicio de lo dispuesto en el articulo anterior, y a los efectos previstos
en el articulo 8 de esta Ley, el Gobierno, a propuesta del Ministerio de
Hacienda, fijara el objetivo de estabilidad presupuestaria para las Entidades
Locales, sin perjuicio de las competencias que en esta materia tenga atribuida
las Comunidades Auténomas.

2. El objetivo de estabilidad presupuestaria para las Entidades Locales
requerird informe previo de la Comisiéon Nacional de Administracién Local,
que actuara como 6rgano de colaboracién entre la Administracion del Estado
y las Entidades Locales respecto de las materias comprendidas en el presente
Ley.»

«Articulo 22. Correccidn de las situaciones de desequilibrio.

1. Las Entidades Locales que no hayan alcanzado el objetivo de estabilidad
presupuestaria previsto en el articulo 19 de la presente Ley vendran obligadas
a elaborar en el plazo de los tres meses siguientes a la aprobaciéon o
liguidacion del Presupuesto en situacion de desequilibrio un plan econémico-
financiero a medio plazo para la correccién. Este plan sera sometido a la
aprobacion del Pleno de la Corporacion.

2. El plan economico-financiero para la correccion del desequilibrio sera
remitido al Ministerio de Hacienda, que sera el érgano responsable del
seguimiento de las actuaciones encaminadas a la correccion del desequilibrio,
sin perjuicio de las competencias que en esta materia tengan atribuidas las
Comunidades Autbnomas.»
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«Disposicién adicional Unica. Modificacion de los arts. 54 y 146 de la Ley
39/1988, de 28 de diciembre, reguladora de las haciendas locales:

Dos. El apartado 1 del art. 146 de la Ley 39/1988, de 28 de diciembre,
reguladora de las Haciendas Locales, queda redactado en los siguientes
términos:

1. El Presupuesto General atendera al cumplimiento del principio de
estabilidad en los términos previstos en la Ley 18/2001, General de Estabilidad
Presupuestaria, y contendra para cada uno de los presupuestos que en él se
integren:

a) Los estados de gastos, en los que se incluiran, con la debida especificacion,
los créditos necesarios para atender al cumplimiento de las obligaciones.

b) Los estados ingresos, en los que figuraran las estimaciones de los distintos
recursos econdmicos a liquidar durante el ejercicio.

Asimismo, incluira las Bases de Ejecucion, que contendran la adaptacion de
las disposiciones generales en materia presupuestaria a la organizacién y
circunstancias de la propia Entidad, asi como aquellas otras necesarias para
su acertada gestién, estableciendo cuantas prevenciones se consideren
oportunas o convenientes para la mejor realizacion de los gastos y
recaudacion de las recursos, sin que puedan modificar lo legislado para la
administracion econémica ni comprender preceptos de orden administrativo
que requieran legalmente procedimiento y solemnidades especificas distintas
de lo previsto para el Presupuesto.»

Debemos remitirnos, una vez mas, para desestimar la presente impugnacion a
la, tantas veces citada, STC 134/2011 en la que desestimamos la impugnacién
de algunos de los preceptos aqui impugnados con fundamento en las siguientes
apreciaciones y conclusiones:

Referidas al articulo 19 de la Ley 18/2001 [STC 134/2011, FJ 14 a)]:

a) «la politica presupuestaria forma parte esencial de la politica econémica
general, cuya ordenacion, a su vez, esta atribuida al Estado por la
Constitucion (art. 149.1.13 CE). Es asimismo obvio que esta competencia
estatal es susceptible de proyectarse sobre todos los presupuestos del sector
publico, estatal, autonémico y local. Ello determina la plena aplicabilidad de
los arts. 3.2 y 19 de la Ley 18/2001 a los entes locales, toda vez que con dicha
aplicabilidad no se quebrantan ni su autonomia politica ni su autonomia
financiera. No se quebranta su autonomia politica porque dichos preceptos no
ponen en cuestion el establecimiento de las politicas locales de los diversos
entes, de acuerdo con lo que haya establecido en cada caso el legislador estatal
0 autondmico competente, sino que tan sélo fijan el marco presupuestario en el
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que han de ejercerse dichas politicas... tampoco vulneran la suficiencia
financiera de los entes locales, pues en nada interfieren en los recursos que el
Estado debe poner a su disposicion mediante la participacion de dichos entes
en los tributos estatales.»

b) «Por tanto, cumple desestimar la impugnacion de los arts. 3.2y 19 de la Ley
18/2001.»

Referidas al articulo 20.2 de la Ley 18/2001 [STC 134/2011, FFJJ 16 y 17 a)]:

a) «por la concurrencia y prevalencia de otros titulos competenciales, la
apelacion al crédito ha de quedar sujeta —a la hora de establecer los limites o
de verificar la procedencia de operaciones que excedan del techo de
endeudamiento— al control estatal»

b) «del mismo modo que en el proceso de establecimiento del objetivo de
estabilidad presupuestaria de las Comunidades Autonomas se produce la
intervencion del Consejo de Politica Fiscal y Financiera (art. 6 y concordantes
de la Ley Organica 5/2001), donde estan representadas las Comunidades
Auténomas, la audiencia a la Comision Nacional de Administracion local
exclusivamente atiende a razones de eficacia y operatividad en el ejercicio por
el Estado de su propia competencia y no menoscaba la competencia
autonomica de tutela de los entes locales.»

c) «Por tanto, procede desestimar la impugnacion del art. 20.2 de la
Ley18/2001.»

Referidas al articulo 22.2 [STC 134/2011, FJ 17 b)]:

a) «tanto la obligada elaboracion del plan econdmico-financiero como la
intervencion del Ministerio de Hacienda —siendo esta ultima el especifico
objeto de esta impugnacion— son manifestacion del principio de coordinacion
de la competencia estatal, coordinacion que, como hemos sefialado en el
anterior fundamento juridico 11, puede conllevar una actuacion de vigilancia o
seguimiento, sin que ello suponga la sustitucion por el Estado del ente local
afectado.»

Y referidas a la disposicion adicional Unica, dos de la Ley 18/2001 [STC
134/2011, FJ 14 0)]:

a) «las determinaciones normativas de los presupuestos locales contenidas en
el precepto impugnado son meras especificaciones técnicas que no vulneran
las autonomia local ni su suficiencia financiera, ya que no ponen en cuestion la
intervencion de los entes locales en los asuntos de su interés ni conllevan
merma alguna de sus recursos.»

b) «En consecuencia, procede desestimar la impugnacién de la Disposicion
adicional Unica, apartado dos, de la Ley 18/2001.»
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15. Se recurren asimismo el art. 23 y la disposicion adicional Unica, apartado
uno de la Ley 18/2001 por suponer, se afirma, una exclusion general del
recurso a las operaciones de crédito.

«Art. 23. Autorizacién de operaciones de crédito y emision de deuda:

1. La autorizacién a las entidades locales para realizar operaciones de crédito
y emisiones de deuda, en cumplimiento de lo establecido en el articulo 54 de la
Ley 39/1988, de 28 de diciembre, reguladora de las haciendas locales, tendra
en cuenta el cumplimiento de los objetivos de estabilidad presupuestaria.

2. Cuando las medidas contenidas en el plan econdémico-financiero permitan la
desaparicion en tres ejercicios presupuestarios de la situacion de desequilibrio
podréa concederse la autorizacion a que se refiere el apartado precedente.»

«Disposicion adicional unica. Modificacion de los articulos 54 y 146 de la Ley
39/1988, de 28 de diciembre, reguladora de las haciendas locales.

Uno. El apartado 7 del articulo 54 de la Ley 39/1988, de 28 de diciembre,
reguladora de las Haciendas Locales, quedara redactado de la siguiente
forma:

7. Para el otorgamiento de la autorizacion de las operaciones a que se refieren
los apartados anteriores el 6rgano autorizante tendra en cuenta, con caracter
preferente, el cumplimiento del principio de estabilidad presupuestaria
establecido en la Ley general de estabilidad presupuestaria.

Asimismo, se atenderd a la situacién econémica de la Entidad, Organismo
autonomo o sociedad mercantil local peticionarios, deducida al menos de los
analisis y de la informacion contable a la que se hace referencia en el apartado
1 de este articulo, incluido el calculo del remanente de tesoreria, del estado de
prevision de movimientos y situacién de la deuda y, ademas, el plazo de
amortizacion de la operacion, a la futura rentabilidad econémica de la
inversién a realizar y a las demas condiciones de todo tipo que conlleve el
crédito a concertar o a modificar.»

Una vez mas debemos remitirnos a la argumentacion realizada en la STC
134/2011. Como dijimos respecto al articulo 23.2 [STC 134/2011, FJ 14 b)]:

a) «es un supuesto en que... ha de atribuirse a la autoridad que tiene la
responsabilidad del equilibrio econémico la competencia para autorizar o no
una operacién de crédito que supone superar el techo normal de
endeudamiento. Con lo que el acto de autorizacion puede significar en orden a
prevenir las consecuencias dafiosas que pudieran producirse para las
entidades locales por un endeudamiento excesivo, destacan los aspectos que
afectan al conjunto, y, desde esta estimativa, son invocables los titulos
competenciales del art. 149.1.11 y 13» de la Constitucion.
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b) «el apartado 2 del art. 23 (en su conexion con el apartado 1 del precepto, no
impugnado) no prejuzga la autoridad competente para otorgar la
autorizacion de las operaciones de crédito, sino que tan s6lo condiciona dicha
autorizaciéon a que desaparezca la situaciéon de desequilibrio presupuestario de
acuerdo con lo previsto en el plan econémico-financiero.»

16. Se plantea la impugnacién del articulo 21 de la Ley 18/2001:

«Articulo 21. Suministro de informacién.

El Ministerio de Hacienda, a los efectos de la comprobacion del cumplimiento
de los objetivos de estabilidad presupuestaria, podra recabar de las Entidades
Locales la informacién que permita la medicién del grado de realizacion del
objetivo que a cada una corresponda alcanzar con arreglo a las normas del
Sistema Europeo de Cuentas Nacionales y Regionales.»

Se alega en el recurso que el precepto vulnera las competencias autonémicas
de tutela de las entidades locales. Sin embargo, la impugnacion debe ser
desestimada, pues el precepto no excluye la posibilidad de la Administracion
de la Comunidad Auténoma de recabar y obtener informacion concreta sobre
la actividad de las entidades locales y ademas el reconocimiento de la
capacidad del Ministerio de Hacienda para recabar informacion es coherente
con el ejercicio de la competencia del Estado sobre politica presupuestaria que
como hemos afirmado forma parte esencial de la politica econémica general,
cuya ordenacion esta atribuida al Estado por la Constitucion (art. 149.1.13
CE).

17. Finalmente se impugna la disposicion final cuarta, uno, inciso segundo de
la Ley 18/2001 cuyo tenor es el siguiente:

«Disposicion final cuarta. Desarrollo normativo de la Ley.

1. Se faculta al Gobierno de la Nacion, en el &mbito de sus competencias, para
que apruebe las normas reglamentarias previstas en la presente Ley.
Asimismo, el Gobierno de la Nacion podra dictar las medidas necesarias para
garantizar la efectiva implantacién de los principios establecidos en esta Ley.»

Considera el recurrente que el juego de tal disposicién final cuarta con la
disposicién final tercera cercena las competencias autonémicas al atribuir al
Gobierno la facultad de dictar normas reglamentarias y otras medidas con un
alcance indeterminado y con caracter basico. Procede, sin embargo,
desestimar la impugnacion, acogiendo en este punto la argumentacién del
Abogado del Estado, pues la verificacion de una posible extralimitacion
competencial por parte del Gobierno habréa que verificarla cuando se dicten las
disposiciones reglamentarias y de otra naturaleza necesarias para garantizar
la efectiva implantacion de los principios establecidos en la Ley 18/2001.

Procede, por tanto, la desestimacién del recurso.”
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2. CUESTIONES DE INCONSTITUCIONALIDAD
A) CUESTIONES PLANTEADAS EN 2011.

No se han planteado cuestiones de inconstitucionalidad ante el Tribunal
Constitucional en el afio 2011 sobre normativa aragonesa.

B) CUESTIONES PLANTEADAS EN ANTERIORES ANOS Y QUE
ESTAN AUN EN TRAMITACION.

- Cuestion de inconstitucionalidad numero 1819-2010, en relacidon
con el articulo 68 de la Ley de las Cortes de Aragdon 5/2005, de 14 de
junio, de Ordenacion del Sistema Universitario de Aragon.

El Tribunal Constitucional, por providencia de 5 de octubre de 20010, admiti6 a
tramite la cuestion de inconstitucionalidad namero 1819-2010 (B.O.E. n® 254,
de 20 de octubre de 2010).

La cuestidn fue planteada por el Juzgado de lo Contencioso-Administrativo n® 5
de Zaragoza, en el procedimiento abreviado n°® 275/2009, en relaciéon con el
articulo 68 de la Ley indicada por posible vulneracion del articulo 149.1.182 de
la Constitucion.

C) SENTENCIAS Y AUTOS DICTADOS EN 2011.

- Sentencia 117/2011, de 4 de julio de 2011. Cuestiéon de
inconstitucionalidad numero 6.725/2009 en relaciéon a la Ley de las
Cortes de Aragon 4/1999, de 25 de marzo, de Ordenacion
Farmacéutica de Aragon.

El Tribunal Constitucional, por providencia de 6 de octubre de 2009, admiti6 a
tramite la cuestion de inconstitucionalidad nimero 6.725/2009 (B.O.E. n° 250,
de 16 de octubre de 2009).

La cuestion fue planteada por la Seccién Cuarta de la Sala de lo Contencioso-
Administrativo del Tribunal Supremo, en relacion con el inciso inicial del
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articulo 24.4 de la Ley de las Cortes de Aragéon 4/1999, de 25 de marzo, por
posible vulneracién de los articulos 9.3 y 14 de la Constitucidn en cuanto que el
precepto establece que «no podran participar en los concursos que se
convoqguen los farmacéuticos que hayan cumplido la edad de sesenta y cinco
afos», asi como de los articulos 36 y 38 CE, en la medida en que el primero no
permite que la ley regule sin limite o condicionamiento alguno el ejercicio de las
profesiones tituladas, y el segundo reconoce la libertad de empresa, ambos
articulos en relacién, ademas, con dos normas basicas, como son las de los
articulos 88y 89 de la Ley 14/1986, de 25 de abril, General de Sanidad.

El Tribunal Constitucional dicta sentencia declarando inconstitucional y nulo el
inciso «no podran participar en los concursos que se convoquen los
farmacéuticos que hayan cumplido la edad de sesenta y cinco afios» del art.
24.4 de la Ley de las Cortes de Aragon 4/1999, de 25 de marzo, de ordenacion
farmacéutica para Aragdn, con base en los siguientes argumentos:

“5. Una vez sentado que, de conformidad con la doctrina constitucional
acabada de exponer, la edad es uno de los factores a los que alcanza la
prohibicién constitucional de fundar en ellos un tratamiento diferenciado que
no se acomode a las rigurosas exigencias de justificacion y proporcionalidad
recién mencionadas, la respuesta a la duda de constitucionalidad planteada
vendra dada, tal como razonabamos en el STC 63/2011, por la valoracién de
las razones esgrimidas por los 6rganos autonémicos en pro de la justificacion
constitucional del distinto tratamiento que la ley cuestionada dispensa a los
mayores de sesenta y cinco afios. Al no hallarnos en el @mbito de la genérica
interdiccion de la desigualdad, sino en el de la prohibicion de la discriminacion
por las causas que, en enumeracion abierta, se contienen en el segundo inciso
del art. 14 CE, el canon de control de la excepcional legitimidad
constitucionalidad de la diferenciacién por uno de esos factores, como lo es la
edad, es mucho mas estricto al enjuiciar la justificacién y proporcionalidad de
la diferenciacion. Consecuentemente, hemos de analizar las razones que, en
opinion de los 6rganos autondémicos, justifican la prohibicién de participar en
los procesos de adjudicacion de autorizaciones para apertura de nuevas
oficinas de farmacia a quienes tuvieran mas de sesenta y cinco afos al
iniciarse el expediente, lo que nos lleva a las siguientes conclusiones:

a) En primer lugar, no resulta constitucionalmente admisible justificar la
prohibicion contenida en la norma cuestionada en que a los 65 afios se
produzca una merma de la aptitud y capacidad necesarias para desempefnar
la asistencia farmacéutica. Ademas de resultar ésta una conclusién
dificilmente contrastable, el modo incondicional con el que la prohibicién se
instrumenta resulta absolutamente desproporcionado respecto del fin al que
supuestamente se orienta. Desde luego son imaginables otros métodos para
contrastar la capacidad y aptitud que apodicticamente se niega a los mayores
de 65 anos sin que ello suponga cerrar la posibilidad de autorizar una nueva
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instalacién a quienes superando tal edad poseen la capacidad de prestacion
del servicio que se pretende salvaguardar.

b) En segundo lugar, nos hallamos ante una medida que no tiene como
objetivo beneficiar a un colectivo desfavorecido en concurrencia con otros;
antes al contrario, la medida en cuestion supone una exclusion absoluta de los
mayores de 65 afios, por lo que no cumple el juicio de proporcionalidad que le
es exigible. Ciertamente la norma tiene tal alcance general que impide toda
posibilidad de apreciacién flexible en funcién de circunstancias concretas,
como podrian ser, por ejemplo, el lugar en donde se pretendiera la ubicacién
de la nueva oficina de farmacia, las necesidades mas o menos urgentes que
pueda haber para dicha apertura, el tipo de oficina que se pretenda establecer,
las cualidades y condiciones profesionales del solicitante asi como la
experiencia profesional, entre otras.

Aun cuando no estemos ante un supuesto de acceso a la funcién publica y que,
por tanto, el reconocimiento del principio de igualdad ante la ley haya que
ubicarlo en los genéricos margenes del art. 14 CE, dadas las connotaciones de
interés publico y general que preside la actividad de la profesién farmacéutica
cuando se trata de oficinas abiertas al publico, si bien es legitima la decision
legislativa de fijar objetivamente limites de edad para el acceso a
determinados puestos de la funcion publica, también es preciso que dichos
limites se establezcan de forma indiferenciada, genérica y para todos (SSTC
7571983y 37/2004), lo que, segun se ha expuesto, no ocurre en el presente caso
en el que se priva a un profesional farmacéutico que dispone de todas las
facultades para ejercer la titularidad de una oficina de farmacia de llegar
siqguiera a solicitarla porque tal solicitud le va a ser rechazada
autométicamente.

¢) Tampoco puede admitirse que la prohibicién impuesta a los mayores de 65
afos constituya una medida justificada en las exigencias de planificacion y
organizacion del servicio, mas concretamente, en la idea de permanencia en la
funcion al frente de la oficina de farmacia. Esta idea, que fue esgrimida por el
Letrado de la Administracion autonoma en el seno del procedimiento judicial,
la ha reiterado en el presente procedimiento constitucional. Y, segun la misma,
las autorizaciones deben tener una cierta vocacién de permanencia en el
tiempo, de tal modo que cuando se otorguen, el profesional farmacéutico
pueda disponer de la oficina de farmacia abierta durante un niamero de afnos.
De este modo podré prestarse un servicio duradero y de calidad.

Como ha seflalado el Ministerio Fiscal, no parece muy razonable que a un
profesional farmacéutico que al tiempo de solicitar la autorizacion para abrir
su oficina haya rebasado la edad de 65 afos, se le impida acceder a la
convocatoria de concurso para apertura de una farmacia cuando la propia ley
(ex art. 8.4) y el reglamento (art. 34.3) permiten a los ya titulares rebasar
dicha edad, e incluso la de 70 afios, sin limite temporal alguno. Asi es, ya que
la Ley 4/1999 de ordenacion farmacéutica para Aragon, a diferencia de otras
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leyes autonomicas (Galicia o Castilla-La Mancha) no establece caducidad de la
autorizacién, resultando que el farmacéutico puede permanecer
indefinidamente al frente de su oficina de farmacia, con la Unica exigencia de
nombrar a otro farmacéutico adjunto.

Por todo lo dicho, hemos de concluir con el Ministerio Fiscal que si lo que se
pretende es que la autorizacion tenga un cierto periodo de permanencia (de
modo que, una vez conseguida, se pueda prolongar en el tiempo sin ningun
plazo de caducidad), el limite de edad de 65 afios para instar la autorizacion
resulta excesivo y desproporcionado al sacrificio que supone la pérdida del
derecho a obtenerla o haber rebasado una determinada edad.

En definitiva, no resulta conforme con las exigencias del art. 14 CE que se
impida con caracter general a los mayores de sesenta y cinco afos la opcion de
concurrir a la obtencion de una autorizacién so pretexto de que, por razon de
su edad, no podran permanecer en la oficina de farmacia durante un periodo
imposible de precisar aprioristicamente (pero que no cabe descartar que llegue
a superar los tres afios) cuando el tiempo de apertura minima de la oficina tan
sblo se exige a efectos de permitir la transmision de la oficina de farmacia,
reconociéndose incluso algunas excepciones a tal limitacién. De ahi que quepa
concluir que si la edad de sesenta y cinco afios no es obstaculo para seguir
ejerciendo la profesion de farmacéutico titular de la oficina de farmacia (art.
8.4), entonces la prohibicion de acceso a una nueva autorizacion para los
mayores de esa edad no esta conectada con el interés publico presente en la
ordenacion del servicio farmacéutico, y sin embargo incide en una de las
formas de ejercicio profesional, precisamente la articulada a través de la
organizacion de una actividad empresarial, faceta en la cual no esta
justificada la restriccion impuesta a los mayores de sesenta y cinco afos.

6. Consecuencia de todo lo anteriormente expuesto es que la prohibicion
establecida en la norma cuestionada implica una discriminacion por razon de
la edad que no es constitucionalmente admisible (art. 14 CE).”
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3. CONFLICTOS DE COMPETENCIA

A) CONFLICTOS PLANTEADOS EN 2011.

Durante el afio 2011, no se ha planteado conflicto positivo o negativo alguno de
competencia en el que haya intervenido el Gobierno de Aragon frente al Estado
o0 las Comunidades Autébnomas.

B) CONFLICTOS PLANTEADOS EN ANTERIORES ANOS Y QUE
ESTAN AUN EN TRAMITACION.

En el afio 2011, el Tribunal Constitucional ha continuado la tramitacion de los
siguientes conflictos de competencia:

-Conflicto positivo de competencia numero 7.781/2009 planteado
por el Gobierno de Aragén en relacién con la Orden del Ministerio
de Sanidad y Politica Social num. 1352/2009, de 26 de mayo, por la
que se establecen las bases reguladoras y se convoca la concesion de
subvenciones para la realizacion de programas de cooperacion y
voluntariado sociales con cargo a la asignacion tributaria del
Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas, y la Orden del
Ministerio de Medio Ambiente, y Medio rural y Marino num.
1593/2009, de 5 de junio, por la que se establecen las bases
reguladoras para la concesion de subvenciones a asociaciones
declaradas de utilidad puablica y fundaciones adscritas al
protectorado del Ministerio de Medio Ambiente, y Medio Rural y
Marino, para fines de interés social de caracter medioambiental.

El Tribunal Constitucional, por providencia de 13 de octubre de 2009, admiti6 a
tramite este conflicto positivo de competencia niumero 7.781/2009 (B.O.E. n°®
258 de 26 de octubre de 2009)

- Conflicto positivo de competencia numero 2.799/1998, planteado
por el Gobierno de la Generalidad de Catalufia frente al Gobierno de
Aragon en relaciéon con el ejercicio del derecho de retracto que se
inicié mediante la Orden del Consejero de Educacién y Cultura de la
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Diputacion General de Aragon de 8 de agosto de 1997 y que
posteriormente se concreté mediante la Orden del mismo Consejero
de 10 de febrero de 1998, respecto de los bienes que se relacionan en
el anexo de esta udltima procedentes del Monasterio de Sigena y
adquiridos por la Generalidad de Catalufia.

El Tribunal Constitucional, por providencia de 21 de julio de 1998, admiti6 a
tramite este conflicto positivo de competencia nimero 2.799/1998.

- Conflicto positivo de competencia numero 1.618/2003, promovido
por el Gobierno de Aragon en relacion con una certificacion de 9 de
noviembre de 2002, de la Direccion General de Conservacion de la
Naturaleza del Ministerio de Medio Ambiente.

El Tribunal Constitucional, por providencia de 8 de abril de 2003, admiti6 a
tramite este conflicto positivo de competencia numero 1.618/2003, en relacion
con una certificacion de 9 de noviembre de 2002, sobre la afeccion de los
proyectos y actuaciones a la conservacion de la diversidad en Zonas de Especial
Conservacion y en Zonas de Especial Proteccion de Aves, expedida por la
Direccion General de Conservacion de la Naturaleza del Ministerio de Medio
Ambiente del proyecto de “Construccion del abastecimiento de agua a Lérida y
nucleo urbano a la zona regable del canal de Pifiana, fase I1”

- Conflicto positivo de competencia numero 198/2004, promovido
por el Gobierno de Aragon en relacion con determinados preceptos
del Real Decreto 1046/2003, de 1 de agosto, por el que se regula el
Subsistema de Formacion Profesional Continua.

El Tribunal Constitucional, por providencia de 10 de febrero de 2004, admiti6 a
tramite este conflicto positivo de competencia numero 198/2004, en relacién
con los articulos 12, 14, 18, 19, 20 y 21 del Real Decreto 1046/2003, de 1 de
agosto, por el que se regula el Subsistema de Formacion Profesional Continua.

- Conflicto positivo de competencia numero 81/2008, promovido por
el Gobierno de Aragon en relacion con diversos articulos del Real
Decreto 1069/2007, de 27 de julio, por el que se regula el
procedimiento para la tramitacion de las solicitudes de inscripcion
en el registro comunitario de las denominaciones de origen
protegidas y de las indicaciones geogréaficas protegidas y la oposicion
aellas
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El Tribunal Constitucional, admitié a tramite este conflicto positivo de
competencia que se tramita bajo el nUmero 81/2008, en relacién con diversos
articulos del Real Decreto 1069/2007, de 27 de julio, por el que se regula el
procedimiento para la tramitacion de las solicitudes de inscripcidn en el registro
comunitario de las denominaciones de origen protegidas y de las indicaciones
geograficas protegidas y la oposicion a ellas.

C) SENTENCIAS DICTADAS A LO LARGO DE 2011.

- Sentencia 207/2011, de 20 de diciembre de 2011. Conflictos
positivos de competencia numeros 3919-2000 y 2679-2001
(acumulados), promovidos por el Gobierno de Aragén frente al
Gobierno de la Nacién en relaciéon con el Real Decreto 324/2000, de
3 de marzo, por el que se establecen normas béasicas de ordenacion
de las explotaciones porcinas y en relacion con el Real Decreto
3.483/2000, de 29 de diciembre, por el que se modifica el Real
Decreto 324/2000, de 3 de marzo, por el que se establecen normas
basicas de ordenacién de las explotaciones porcinas,
respectivamente.

El Tribunal Constitucional, por providencia de 25 de julio de 2000, admitié a
tramite este conflicto positivo de competencia numero 3919/2000, en relacion
con los articulos 1.1; 2.2 j); 2.2 k); 2.2 m); 3.B); 5.uno0.B).1 ; 2.dos. A).1;7.7; 8.3y
de las disposiciones adicional segunda, transitorias primera y segunda del Real
Decreto 324/2000, de 3 de marzo.

Por providencia de 5 de junio de 2001, se admiti6 a tramite el conflicto positivo
de competencia numero 2.679/2001, en relacion con el articulo unico,
apartados 1y 2 a) del Real Decreto 3.483/2000, de 29 de diciembre, por el que
se modifica el Real Decreto 324/2000, de 3 de marzo.

El Pleno del Tribunal Constitucional acord6 en el ATC 44/2010, de 14 de abril,
la acumulacion del conflicto positivo de competencia nam. 2679-2001 con el
conflicto positivo de competencia nam. 3919-2000.

Finalmente, Tribunal Constitucional dict6 sentencia en fecha 20 de diciembre
de 2011 en el siguiente sentido:

“l. En relacién con el conflicto positivo de competencia num. 3919-2000
planteado frente al Real Decreto 324/2000 de 3 de marzo:

a) Declarar que el conflicto ha perdido objeto respecto de los arts. 3B).3y 5;y
5. Dos A).1 g), del citado Real Decreto.
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b) Desestimar el conflicto en todo lo demas.

2. En relacion con el conflicto positivo de competencia num. 2671-2001
promovido contra el Real Decreto 3483/2000, de 29 de diciembre, desestimar
dicho conflicto.”

Los argumentos esgrimidos para llegar a dicho fallo son los siguientes:

“5. A partir de cuanto se ha expuesto podemos abordar ya el examen de fondo
de los preceptos impugnados en el presente proceso comenzando por el art. 1.1
y la disposicidn adicional segunda, preceptos que establecen lo siguiente:

«Articulo 1. Objeto y ambito de aplicacion.

1. El presente Real Decreto establece las normas basicas por las que se regula
la aplicacion de medidas de ordenacidon sanitaria y zootécnica de las
explotaciones porcinas, incluidas entre ellas la capacidad maxima productiva,
las condiciones minimas de ubicacién, infraestructura zootécnica, sanitaria y
los equipamientos, que permitan un eficaz y correcto desarrollo de la actividad
ganadera en el sector porcino, conforme a la normativa vigente en materia de
higiene, sanidad animal, bienestar de los animales y medio ambiente.»

«Disposicion adicional segunda. Titulo competencial.

Las disposiciones del presente Real Decreto tendran el caracter de normativa
basica estatal, al amparo de lo dispuesto en el articulo 149.1.13 de la
Constitucion que atribuye al Estado la competencia sobre las bases y la
coordinacion de la planificacion general de la actividad econémica; articulo
149.1.16, que atribuye al Estado la competencia exclusiva sobre las bases y
coordinacion de la sanidad, y articulo 149.1.23, que atribuye al Estado la
competencia para dictar legislacion basica sobre proteccion del medio
ambiente.»

El Letrado de la Comunidad Auténoma de Aragdn considera que ambas
normas contienen una genérica definicion de lo basico incompatible con las
competencias autondmicas cuya invasién se denuncia en el proceso. Por su
parte el Abogado del Estado sefiala que ambos preceptos se limitan a
establecer el objeto de la norma impugnada y su amparo competencial de
modo que, por si solos, no pueden vulnerar competencia autonémica alguna.

El reproche formulado no puede ser aceptado pues la propia argumentacion
empleada por el Letrado de la Comunidad Auténoma pone de manifiesto que
la impugnacién de estos preceptos no es auténoma sino que se vincula
estrechamente con la de los restantes que han sido controvertidos, los cuales
establecen una regulacién sustantiva que, en todo caso, ha de ser examinada
en el presente proceso. Por ello no procede el examen autonomo de esta
impugnacion, que habra de entenderse resuelta en los términos de lo que
resulte de las del resto de preceptos sobre los que se ha trabado la
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controversia. A ello cabe afiadir que ya hemos apreciado, en la STC 158/2011,
FJ 8, que el Estado se encuentra competencialmente habilitado para establecer
criterios de ordenacion de las explotaciones porcinas en todo el territorio
nacional, lo que, por si solo, permite desestimar la impugnacion del art.1.1 (por
lo demas de contenido meramente enunciativo) y de la disposicion adicional
segunda del Real Decreto 324/2000.

6. El segundo grupo de preceptos que hemos de examinar son las definiciones
del art. 2.2, letras j), k) y m), que disponen lo siguiente:

«Articulo 2. Definiciones.

2. Ademas se entenderd por:

J) Explotacion para autoconsumo. Se considera como tal, la utilizada para la
cria de animales con destino exclusivo al consumo familiar, con una
produccion méaxima por afio de cinco cerdos de cebo.

k) Explotacién reducida. Se considera asi, a la que alberga un nimero inferior
a cinco cerdas reproductoras, pudiendo mantener un nimero no superior a 25
plazas de cebo. En todo caso, la explotaciéon no podré albergar una cantidad
de porcinos superior al equivalente de 4,80 UGM.

m) Areas de produccion porcina. Se entienden como areas de produccion
porcina, las zonas productivas de los municipios de menos de 1.000
habitantes, en las que se instalen explotaciones con una capacidad no superior
a 33 UGM y que se incorporen a una agrupacion de defensa sanitaria (ADS),
manteniendo un programa sanitario comun, bajo la direcciéon de un
veterinario responsable y emplazadas a una distancia minima de los cascos
urbanos a determinar por las Comunidades Autbnomas.»

El Letrado de la Comunidad Auténoma reprocha a estas tres definiciones la
utilizaciéon de criterios de determinacion especificos que toman como
referencia el namero concreto de cabezas o de factores UGM (unidad de
ganado mayor, cuya equivalencia para los distintos tipos de ganado porcino
se determina en el anexo | del Real Decreto 324/2000) que impiden a la
Comunidad Auténoma la concrecién vy calificacibn de determinadas
explotaciones para someterlas a un régimen especial. EI Abogado del Estado
alega, por el contrario, que tales definiciones son un instrumento de la
competencia estatal sobre bases y coordinacion de la sanidad (art. 149.1.16
CE), sin que contengan un mandato normativo concreto que pueda entenderse
vulnerador de las competencias autonémicas.
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Segun resulta de las alegaciones del Gobierno de Aragon, las tres definiciones
discutidas se controvierten por el mismo motivo: la utilizacién como elemento
de clasificacién del criterio del tamafio de la explotacién, medido en cabezas de
ganado o en unidades de ganado mayor, que impediria a la Comunidad
Auténoma el establecimiento de eventuales regimenes especiales atendiendo a
las particularidades de las explotaciones. Con arreglo a lo declarado en la STC
158/2011, FJ 8, la utilizacion del criterio antes descrito para definir los tipos de
explotaciones porcinas ha de encuadrarse en la materia ganaderia,
competencia autonémica (art. 71.17 EAAr 2007) que, aun proclamada con
caracter exclusivo, ha de respetar, segun reza el parrafo primero del mismo
art. 71 EAAr 2007, lo dispuesto en el art. 149.1 CE.

Asi, conforme al criterio recogido en el Estatuto de Autonomia de Aragon de
2007 e igualmente destacado por nuestra doctrina, las competencias
autondmicas no pueden dejar de atemperarse, segun prevé el propio Estatuto
de Autonomia, a la disciplina establecida por el Estado en el ejercicio de sus
competencias propias. En lo que a esto ultimo respecta hemos dejado sentado,
en el mencionado fundamento juridico 8 de la STC 158/2011, que «la
competencia estatal del art. 149.1.13 CE se proyecta sobre los diversos sectores
econdémicos siendo ello “aplicable al terreno de la ganaderia que tiene una
relaciéon reconocida y expresa con la politica econdbmica general” (STC
145/1989, FJ 5)», lo que pone de manifiesto tanto el caracter material y
formalmente basico del establecimiento por la norma estatal de los criterios de
ordenacion de las explotaciones porcinas para todo el territorio nacional vy,
por tanto, de la definicibn de las mismas atendiendo a su capacidad
productiva. Igualmente precisamos que la previa existencia de normativa
autondmica en esta materia «no invalida el caracter basico de este ultimo en el
extremo examinado, con las consecuencias correspondientes para las normas
de todas las Comunidades Autbnomas en cuanto a su necesaria adaptacion a
la nueva legislacién basica».

En suma, por lo expuesto, la impugnacion del art. 2.2, letras j), k) y m) del
Real Decreto 324/2000 ha de ser desestimada.

7. El siguiente precepto impugnado es el art. 3 B) del Real Decreto 324/2000,
si bien, como antes ha quedado sefialado, con la redaccién dada a sus
apartados 3y 5 por el Real Decreto 3483/2000. Dicho precepto dispone:

«Art. 3. Clasificacion y zootécnica de las explotaciones porcinas.

B) Por su capacidad productiva: Las explotaciones porcinas se clasifican en
funcion de su capacidad productiva, expresada en UGM, de acuerdo con la
equivalencia establecida para cada tipo de ganado en el anexo I, de la forma
siguiente:
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1. Grupo primero: Explotaciones con capacidad hasta 120 UGM.

2. Grupo segundo: Explotaciones con una capacidad comprendida entre el
limite maximo del grupo anterior y hasta 360 UGM.

3. Grupo tercero: Explotaciones con una capacidad comprendida entre el
limite maximo del grupo anterior y hasta 720 UGM.

4. Grupo especial: se incluyen aqui las explotaciones porcinas de seleccion, de
multiplicacién, los centros de agrupacion de reproductores para desvieje, los
centros de inseminacion artificial, las explotaciones de recria de
reproductores, las de transicion de reproductoras primiparas y los centros de
cuarentena.

5. Las Comunidades Auténomas podran modular la capacidad maxima
prevista en el apartado 3, en funcion de las caracteristicas de las zonas en que
se ubiquen las explotaciones, de las circunstancias productivas o de otras
condiciones que puedan determinarse por el 6rgano competente de aquéllas,
sin que en ningun caso pueda aumentarse la citada capacidad en mas de un 20
por 100.

Se consideran explotaciones independientes, a efectos de capacidad, a las
unidades productivas pertenecientes a una explotacion con sistema de
produccién en fases, siempre y cuando se cumpla lo establecido en el presente
Real Decreto relativo a distancias entre dichas unidades productivas
integrantes de la explotacion.»

Para el Letrado de la Comunidad Autbnoma de Aragon este precepto invade
las competencias autonémicas al fijar un limite maximo a la capacidad
productiva de la explotacion aplicable de forma uniforme a todo el territorio
nacional que impide a la Comunidad Autdbnoma determinar los maximos de la
capacidad productiva de las explotaciones radicadas en su territorio. El
Abogado del Estado, por el contrario, sostiene que el precepto tiene por
objetivo establecer bases y criterios de coordinacion en materia
medioambiental y sanitaria. A tal efecto fija un limite maximo de capacidad de
los distintos tipos de explotaciones porcinas sin que exista inconveniente
alguno para que las Comunidades Auténomas establezcan un limite menor,
capacidad maxima que puede ser modulada por las Comunidades Autonomas
en un porcentaje que no exceda del 20 por 100.

Con relacion a este precepto, incardinado el precepto en la materia ganaderia,
ya declaramos en la STC 158/2011, FJ 9, que «[t]eniendo en cuenta este
encuadramiento, debemos reiterar, como hicimos en el anterior fundamento
juridico, que el Estado puede establecer ex art. 149.1.13 CE normas basicas de
ordenacion del subsector del ganado porcino que limiten la competencia
exclusiva de la Comunidad Auténoma de Extremadura en la materia. Ha de
repararse también en que la redaccion del Real Decreto 324/2000, tras su
modificacion por el Real Decreto 3483/2000, permite a las Comunidades
Autdénomas determinados margenes de adecuacién de los limites maximos y
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minimos de las explotaciones del grupo tercero (explotaciones con capacidad
entre 360 y hasta 720 UGM) en atencidn a las peculiaridades derivadas de “las
zonas en que se ubiquen las explotaciones, de las circunstancias productivas o
de otras condiciones que puedan determinarse por el érgano competente de
aquellas”, pudiendo aquéllas realizar, asi, politicas propias dentro de la
ordenacion del subsector realizada por el Estado. El precepto es, por tanto,
materialmente basico y satisface asimismo, por lo dicho al respecto en el
anterior fundamento juridico, las exigencias formales de la normativa
béasica.»

Por lo expuesto debemos desestimar la impugnacion del art. 3 B) del Real
Decreto 324/2000, en la redaccién que del mismo resulta tras la modificacion
realizada por el Real Decreto 3483/2000.

8. Del art. 5 del Real Decreto 324/2000 se impugnan los apartados Uno
B).b.1.2 y Dos A).1, y en relacién con este altimo, los arts. 7.7 y 8.3.
El art. 5, el primero de los apartados impugnados, dispone lo siguiente:

«Articulo 5. Condiciones minimas de funcionamiento de las explotaciones.

Uno. Las explotaciones porcinas, con caracter general, deberan cumplir la
legislacién sectorial correspondiente y las condiciones siguientes:

B) Sobre bienestar animal y proteccion agroambiental:

b) Estiércoles: La gestion de los estiércoles de las explotaciones porcinas podra
realizarse mediante la utilizacion de cualquiera de los siguientes
procedimientos:

1. Valorizacion como abono dérgano-mineral: Para la valorizacion agricola
como abono 6rgano-mineral, las explotaciones deberan:

2. Respetar como distancia minima, en la distribucidon de estiércol sobre el
terreno, la de 100 metros, respecto a otras explotaciones del grupo primero, y
200 metros, respecto a las explotaciones incluidas en el resto de los grupos
definidos en el articulo 3 B) y a los nucleos urbanos...».

La representacion procesal de la Comunidad Autébnoma de Aragon considera
que el precepto, en cuanto que regula las distancias minimas tanto entre
explotaciones como respecto a los nucleos de poblacion que han de respetarse
en los casos en que se utilice el estiércol producido por las explotaciones
porcinas como abono para superficies agricolas, impone ese régimen de
distancias a partir de la clasificacibn ganadera de las explotaciones,
excediendo de lo que serian la fijacién de unos criterios generales en la materia
que habrian de ser concretados por la Comunidad Autonoma en atencién a sus
necesidades definidas en ejecucion de su politica ganadera. EI Abogado del
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Estado se opone a este reproche, rechazando que esta regulaciéon exceda de la
condicidn de basica ya que trata del establecimiento de medidas minimas para
evitar que la distribucion del estiércol pueda afectar al medio ambiente o a la
sanidad en relacidn con los nucleos urbanos.

Abordando el examen del precepto, debemos comenzar poniendo de relieve que
la Ley 8/2003, de 24 de abril, de sanidad animal, define (art. 3.30) como
«subproductos de explotacion» todo material organico eliminable generado en
la explotacion de animales, tales como estiércol, purines, yacijas y piensos
alterados no aptos para el consumo y en su art. 37 —incluido en el capitulo
primero (ordenacion sanitaria de las explotaciones animales) del titulo IlI
(organizacion sanitaria sectorial)— dispone que «cualquier actividad de
explotacion animal estara supeditada a la eliminacion higiénica de efluentes,
subproductos de explotacion, residuos de especial tratamiento y cadaveres, de
acuerdo con las normas de sanidad animal, salud publica y proteccion del
medio ambiente», precepto que, conforme a la disposicion final primera «tiene
el caracter de normativa béasica al amparo de lo dispuesto en el articulo
149.1.13, 16 y 23 de la Constitucion, que reserva al Estado la competencia
exclusiva en materia de bases y coordinacion de la planificacién general de la
actividad econdmica, bases y coordinacion general de la sanidad y legislacion
basica sobre proteccion del medio ambientex».

Lo sefialado conduce a considerar que la Ley 8/2003 otorga, aln de manera
sobrevenida, cobertura al precepto impugnado, en cuanto prevision especifica
de uno de los cuatro procedimientos de gestion de estiércoles regulados en el
Real Decreto 324/2000. De este modo podemos entender justificado el
cumplimiento de las exigencias de la normativa basica desde la perspectiva
formal. Materialmente, el mismo puede ser considerado sin dificultad como
una medida de proteccion para minimizar los riesgos sanitarios y
medioambientales de todo orden que estas explotaciones y la eliminacion de
los residuos que generan pueden conllevar en funcién de sus especiales
caracteristicas. Por otra parte, dado que el precepto establece unas distancias
con el caracter de minimas tampoco impide a las Comunidades Autonomas
establecer una regulacion mas protectora. Todo ello resulta conforme con
nuestra doctrina pues, como recuerda la STC 158/2011, FJ 10, «esta modalidad
técnica de establecimiento de normas basicas mediante minimos que pueden
ser completadas con mayor rigor de protecciéon por las Comunidades
Auténomas, la hemos reputado legitima por suponer una forma de ordenacion
qgue ha de ser respetada en todo caso por aquéllas (SSTC 80/1984, de 20 de
julio, FJ 1; 196/1996, de 29 de noviembre, FJ 2 y 166/2002, de 18 de
septiembre, FJ 9)».
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Por todo lo expuesto, debemos desestimar la impugnaciéon del art.5.Uno B)
b.1.2 del Real Decreto 324/2000, de 3 de marzo.

El otro apartado del art. 5 objeto de impugnacion, el Dos A).1, regula las
condiciones de funcionamiento de las explotaciones porcinas en lo relativo a la
separacion por razones sanitarias entre ellas mismas y respecto de otros tipos
de establecimientos o instalaciones que puedan constituir fuentes de contagio.
Por su parte, los arts. 7.7 y 8.3 han sido controvertidos en razon, Unicamente,
de su conexién con éste ultimo.

El Letrado de la Comunidad Auténoma de Aragén formula a estos preceptos
reproches similares a los dirigidos al que acabamos de examinar en el
entendimiento de que el Estado no estaria competencialmente habilitado para
establecer determinaciones concretas y especificas de separacion de las
explotaciones porcinas. Para el Abogado del Estado, el establecimiento de
distancias minimas entre instalaciones constituye uno de los criterios mas
eficaces y seguros para controlar la propagacion de enfermedades de los
animales, tratandose de una normativa de naturaleza sanitaria que el Estado
puede dictar ex art. 149.1.16 CE y que no impide que las Comunidades
Auténomas modulen los criterios establecidos.

La controversia trabada respecto a estos preceptos ha de reputarse resuelta
por la STC 158/2011, FJ 10, en la que desestimamos la impugnacién del art.
5.Dos A).1 considerando que estas medidas de naturaleza preventiva respecto
de las epizootias que hayan de afectar al ganado se inscriben
competencialmente en la materia de sanidad (SSTC 32/1983, de 28 de abril, FJ
3, y 19271990, de 29 de noviembre, FJ 2) y sefialando su caracter formal y
materialmente basico. En cuanto a lo primero, en razon de la cobertura que a
este precepto otorga el art. 36 de la ya citada Ley 8/2003, de 24 de abril, de
sanidad animal, y, por lo que hace a la perspectiva material, sefialamos,
apreciando tanto que el precepto se aplica Unicamente a las explotaciones de
nueva creacién como la conformidad con el orden competencial de la
modalidad técnica de establecimiento de normas béasicas mediante minimos,
que «el establecimiento de distancias minimas que puedan después concretar
las Comunidades Autbnomas segun las caracteristicas de su territorio es, sin
duda, de gran relevancia en las actuaciones contra las enfermedades
animales, tanto en los aspectos preventivos como en las de lucha y
erradicacién, maxime cuando dichas enfermedades puedan ser transmisibles
al hombre. De aqui que las distancias minimas puedan afectar, como hace el
precepto, no solo a las relaciones de unas explotaciones porcinas con otras,
sino también a su incidencia respecto de nucleos de poblacion, vias férreas o de
transporte y, en general, instalaciones en que pueda producirse al contagio».
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Por todo lo expuesto, debemos desestimar la impugnacion del art. 5.Dos A).1
del Real Decreto 324/2000, de 3 de marzo, con la modificacion operada por el
Real Decreto 3483/2000, de 29 de diciembre. Lo mismo sucede con la
impugnacion de los arts. 7.7 y 8.3, pues los reproches de disconformidad con el
orden competencial que se les han formulado se conectan con el régimen de
distancias sanitarias, que ya hemos considerado conforme con el orden
constitucional de distribucién de competencias.

9. Finalmente, resta por examinar la impugnacion de las disposiciones
transitorias primera y segunda, relativas a las explotaciones existentes o
pendientes de autorizacion. Ambas son cuestionadas por la representacion
procesal de la Comunidad Auténoma de Aragon por establecer un régimen
transitorio especifico relativo a los parametros de la capacidad productiva y
de la ubicacién de las explotaciones con arreglo a los criterios establecidos en
el Real Decreto 324/2000, asi como por omitir cualquier referencia a la falta
de la preceptiva licencia municipal como presupuesto previo para la
inscripcién en el Registro de explotaciones porcinas de las sujetas a
regularizacion. ElI Abogado del Estado considera, de contrario, que la
competencia estatal para el establecimiento del régimen de las explotaciones
porcinas en los aspectos sefialados implica la posibilidad de regular su
réegimen transitorio, mientras que, por otro lado, estima que la falta de
referencia en el precepto a la licencia municipal no supone vicio competencial
alguno ni afectacion a su exigibilidad en los casos en que resulte preceptiva.

Como resulta de las alegaciones del propio Letrado de la Comunidad
Autdénoma es patente que la impugnacion del régimen transitorio previsto en
el Real Decreto 324/2000 se vincula directamente con la relativa a los
parametros de capacidad productiva del art. 3 B) y de ubicacion de las
explotaciones del art 5.Dos A).l. Asi pues, desestimadas ya las quejas
formuladas con respecto a ambos preceptos, procede hacer lo propio con las
que ahora se plantean, debiendo, ademas, a este respecto recordar nuestra
doctrina segun la cual «admitida la competencia del Estado para regular las
bases sobre una materia, no puede objetarse la atribucion al mismo de la
competencia para regular, con el mismo caracter de basico, los aspectos
transitorios de la misma» (STC 172/1996, de 31 de octubre, FJ 5, reiterado en
SSTC 206/1997, de 27 de noviembre, FJ 16, y 66/1998, de 18 de marzo, FJ 15).
Por otra parte es claro que la regulacion controvertida no afecta a las
condiciones de exigibilidad de la licencia municipal en las explotaciones
porcinas sujetas a regularizacion, cuestion sobre la que nada dice el precepto
estatal.

En suma, por lo expuesto, la impugnacion de las disposiciones transitorias
primeray segunda del Real Decreto 324/2000 ha de ser desestimada.”
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- Sentencia 1/2011, de 14 de febrero de 2011. Conflictos positivos de
competencia numeros 4824-2002, 4825-2002, 4826-2002, 4827-
2002 y 4828-2002 (acumulados) y recurso de inconstitucionalidad
1065-2004, promovidos por el Gobierno de Aragén en relaciéon con
diversos convenios de colaboracion en materia de formacion
continuada de las profesiones sanitarias, y respecto de los articulos
35.1y 4 de la Ley 44/2003, de 21 de noviembre, de ordenacion de las
profesiones sanitarias.

El Tribunal Constitucional, por providencia de 17 de septiembre de 2002,
admitié a tramite los conflictos positivos de competencia nimero 4.824-2002,
4825-2002, 4826-2002, 4827-2002 y 4828-2002 en relacion con los distintos
Convenios de Colaboracion en materia de formacion continuada de las
profesiones sanitarias (veterinarios, médicos, odontbélogos-estomatdlogos,
farmacéuticos y diplomados en enfermeria), celebrados entre los Ministerios de
Educacion, Cultura y Deporte y Sanidad y Consumo y los distintos Consejos
Generales de las mencionadas profesiones.

El Pleno del Tribunal Constitucional acord6 por auto de 26 de noviembre de
2002 acumular los conflictos positivos de competencia registrados con los
nums. 4825-2002, 4826-2002, 4827-2002 y 4828-2002 al registrado con el
nuam. 4824-2002. Posteriormente, mediante auto de 29 de junio de 2009, se
acordo la acumulacion del recurso de inconstitucionalidad nam. 1065-2004 al
conflicto positivo de competencias num. 4824-2002 y acumulados.

Finalmente, el Tribunal Constitucional, en sentencia n® 1/2011, de 14 de febrero
de 2011, decide con los siguientes argumentos:

“5. Expuestas las posiciones de las partes, debemos proceder a encuadrar las
actuaciones que son propias de la formacion continua de los profesionales
sanitarios, teniendo en cuenta que, segun la clausula segunda de los convenios
impugnados corresponde al Estado, a través de los Ministerios intervinientes,
«regular el sistema estatal de acreditacién de la formacion continuada de las
profesiones sanitarias» [epigrafe a)] y, en consecuencia, entre otras acciones:
«aprobar los planes de formacién sanitaria, con indicacion de criterios
generales sobre las enseflanzas técnicas y précticas adecuadas [epigrafe b)],
«establecer los supuestos y formas de revalidar periodicamente los
conocimientos y aptitudes para el ejercicio de las profesiones sanitarias
[epigrafe ¢)] y «reconocer u homologar los titulos, certificados, diplomas, etc.,
que otorguen otras instituciones nacionales o extrajeras» [epigrafe d)]. Como
ya se ha dicho, estas actuaciones quedan fuera del objeto de conflicto que se
nos plantea, pero son relevantes para realizar el encuadramiento
competencial de las cuestiones debatidas en estos procesos. Con tal fin,
también hay que tener en cuenta que los aspectos mas directamente
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implicados en la controversia son actuaciones que, como reconocen el Letrado
del Gobierno aragonés y el Abogado del Estado, son instrumentales de las
previsiones de la clausula segunda antes reproducidas: acreditacion de
enseflanzas, expedicion de certificados o diplomas acreditativos de las
ensefianzas impartidas y emision de informes a los efectos de evaluacion y
supervisiéon de las actividades previstas en el convenio (clausula primera de
los convenios).

De lo expuesto se desprende inmediatamente que la formacion continuada de
estas profesiones sanitarias se proyecta sobre profesionales que ya disponen
de la titulacién académica requerida para el ejercicio de su profesion, de
manera que la formacion se dirige a actualizar y mejorar las aptitudes
necesarias para el desempefio de cada profesion. Nos encontramos, por tanto,
como ya sefialamos en la STC 95/2002, de 25 de abril, FJ 6, al examinar la
llamada «formacion continua de los trabajadores asalariados», ante
supuestos que tienen como objeto promover la actualizacion permanente de los
conocimientos profesionales, propiciando asi su mejor insercién en el mercado
laboral, ahora de los miembros de distintas profesiones sanitarias.

Pues bien, en este caso también debemos considerar que en dicha Sentencia
95/2002 «declaramos que la materia de formacion profesional ocupacional en
su modalidad de formacién continua de los trabajadores asalariados o en
activo no pertenece al dmbito de la educacion... Baste para ello tener en
cuenta, como aduce con acierto el representante procesal del Gobierno, que la
formacion profesional ocupacional, a diferencia de la formacion profesional
reglada, no forma parte del sistema educativo, en el que los saberes o
cualificacion con base en aptitudes especificas se imparten y estan dirigidos,
previa estratificacion en niveles y grados, a la obtencion de titulos académicos
o profesionales que habilitan para el ejercicio de determinadas profesiones u
oficios... En suma, ha de discernirse entre la formacion profesional reglada
que, en cuanto perteneciente o integrada en el sistema educativo, es materia
susceptible de encuadramiento en el titulo competencial autonémico de
“regulacion y administracion de la ensefianza” (art. 15 EAC) y la materia aqui
controvertida, que al comprender las acciones formativas para la formacién
continua de los trabajadores ocupados no forma parte del sistema educativo
(STC 95/2002, FJ 6)» (STC 190/2002, de 17 de octubre, FJ 5).

El criterio reproducido determiné que en las SSTC 95/2002, FJ 8, y 190/2002,
FJ 6, encuadraramos las actuaciones de formacion continua de los
trabajadores ocupados en la materia «legislacion laboral» (art. 149.1.6 CE).
Sin embargo, en la propia STC 190/2002 distinguimos entre las acciones
formativas de los trabajadores ocupados, que incardinamos en la sefialada
materia de «legislaciéon laboral» y las acciones de formacién continua en las
Administraciones publicas «ya que las acciones formativas que se realicen en
el seno de estas Administraciones deberan encuadrarse, desde la perspectiva
del orden constitucional de competencias, en las materias “bases... del régimen
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estatutario de sus funcionarios” o “legislaciéon laboral”, segun que la relacién
de los empleados publicos con la Administracion sea de caracter funcionarial,
estatutario o laboral. Pues bien, en la primera de estas materias al Estado le
corresponde dictar la normativa basica (art. 149.1.18 CE)» (STC 190/2002, FJ
8). En concordancia con todo ello, en dichas SSTC 95/2002 y 190/2002
determinamos que las medidas de formacion continua alli examinadas debian
respetar las competencias de ejecucion de las Comunidades Auténomas en
dichas materias de legislacion laboral y de régimen estatutario de los
funcionarios, segun cada caso.

Operando ahora en igual sentido respecto de las actuaciones que se
controvierten en estos procedimientos acumulados, al dirigirse aquéllas a la
formacion continua de determinadas profesiones sanitarias, debemos
descartar también en este supuesto que las mismas se incardinen en la materia
«educacién», pues, como reconoce el Abogado del Estado, no se ha establecido
un sistema de retitulacion dentro del sistema educativo general para la
formacion continua de estos profesionales. Por el contrario, puesto que la
formacion de los mismos tiene obvia repercusion en el ambito de la salud
humana [arts, 18.14 de la Ley 14/1986, de 25 de abril, general de sanidad, y 12
f) de la Ley 44/2003, de 21 de noviembre, de ordenacion de las profesiones
sanitarias] debemos concluir que los Convenios que nos ocupan se incardinan
en la materia «sanidad», en la que el Estado tiene atribuida la competencia
para el establecimiento de las normas basicas y coordinacion (art. 149.1.16 CE)
y la Comunidad Autbnoma de Aragon la competencia exclusiva «respetando lo
dispuesto en el articulo 149.1 de la Constitucion» (art. 71.55 EAAr), esto es,
respetando las bases y la coordinacion dictadas por el Estado en dicha
materia. En cuanto a la incidencia del articulo 149.1.1 CE respecto de las
clausulas de los convenios que atribuyen al Estado potestades de ejecucion
objeto, a su vez, de encomienda, también debemos rechazarla, toda vez que
dicho precepto constitucional («regulacion de las condiciones basicas...»),
tiene un alcance normativo, «lo que permite al Estado una regulacion, aunque
limitada a las condiciones basicas que garanticen la igualdad, que no al disefio
completo y acabado de su régimen juridico» [STC 188/2001, de 20 de
septiembre, FJ 12, con cita de la STC 61/1997, FJ 7 b)], mientras que la
controversia delimitada en el presente caso se refiere a actuaciones del ambito
aplicativo, de ejecucién.

Apreciado cuanto ha quedado expuesto, antes de examinar las clausulas de los
convenios que constituyen en el objeto del proceso, hay que hacer referencia a
que ambas partes esgrimen en defensa de sus respectivas posiciones el
Convenio de Conferencia Sectorial de 15 de diciembre de 1997. Pues bien, al
respecto debemos indicar que dicho convenio, que no fue impugnado en su
momento ante este Tribunal y que por tanto no puede merecer ningun juicio de
adecuacion al orden constitucional de competencias, en modo alguno puede
erigirse en parametro de constitucionalidad de los convenios de colaboracion
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impugnados, pues dicho parametro sélo estd conformado por las normas del
bloque de la constitucionalidad implicadas, esto es, por la Constitucion y el
Estatuto de Autonomia de Aragon.

6. La clausula primera de los convenios impugnados —adaptada en cada caso
a las respectivas profesiones sanitarias y Colegios profesionales— dispone lo
siguiente:

«(S)in perjuicio de las decisiones que sobre acreditacion puedan establecer las
Comunidades Autonomas en el ambito de su respectivo territorio, los
Ministerios de Educacion, Cultura y Deporte, y de Sanidad y Consumo
encomiendan al Consejo General de Colegios de (la respectiva profesion) de
Espafa el ejercicio, en el &mbito estatal, de las funciones siguientes:

1. Acreditar las enseflanzas especificas de la formacion continuada de la
(respectiva) profesion.

2. Expedir los certificados o diplomas que acrediten con carécter oficial las
enseflanzas impartidas.

3. Emitir informes a los efectos de la evaluacion y supervision de las
actividades realizadas al amparo del presente Convenio.»

Segun se expuso en el precedente fundamento juridico 4, la representacion
procesal autondmica rechaza que las actuaciones de caracter ejecutivo o
aplicativo que han quedado reproducidas sean de la competencia del Estado y,
por tanto, que puedan ser encomendadas por éste a instituciones corporativas
de carécter profesional y ambito nacional, con son los Consejos de los Colegios
profesionales, pues considera que dichas actuaciones de acreditacion,
expedicion de certificados y emision de informes de evaluacion y supervision
ha de ser realizadas en su territorio por la Comunidad Autébnoma de Aragén.
Constatada la naturaleza ejecutiva de las funciones que se atribuyen a las
organizaciones colegiales y de acuerdo con el reparto competencial existente
en el bloque de la constitucionalidad en el momento presente en la materia de
«sanidad», dichas funciones son competencia, en principio, de la Comunidad
Auténoma de Aragdén cuando hayan de realizarse en su territorio. Sin
embargo, debemos valorar si la previsidon que contiene el encabezamiento de la
clausula primera, relativa a que las funciones en cuestion se realicen «a nivel
estatal», puede determinar, por el alcance supraautonémico de aquéllas, que
la atribucion a las representaciones nacionales de las organizaciones
colegiales resulte legitima. A ello se refiere el Abogado del Estado, que,
ademas, rechaza que la Comunidad Autonoma de Aragon resulte competente
para ejercer las funciones sefialadas con el argumento de que las mismas no
tienen caracter reglado por no ser monopolio del poder publico, pudiendo ser
realizadas también por entes privados.

De entrada, debemos rechazar el argumento del Abogado del Estado que se
opone a la vulneracioén de la competencia autondmica aduciendo el caracter no
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excluyente de la acreditacion publica de las actividades de formacion
continuada, toda vez que, sin poner en cuestion la existencia de la intervencién
privada en el ambito de la acreditacion, lo cierto es que los convenios ya
examinados se inscriben en el ambito de lo publico, pues las funciones
materiales objeto de debate son encomendadas (art. 15.1 de la Ley 30/1992, de
26 de noviembre) a los Consejos de Colegios por la Administracion General del
Estado, a través de los Ministerios de Educacion, Cultura y Deporte y de
Sanidad, Ministerios que con tal encomienda no hacen «cesion de competencia
alguna» y, consecuentemente, retienen las potestades publicas relativas a la
«resolucién de los recursos y reclamaciones que en su caso se interpongan»,
segun reza la clausula cuarta de estos convenios. Por tanto, nos encontramos
ante un ejercicio de poder publico por parte del Estado, algunas de cuyas
actuaciones meramente materiales se encomiendan a las organizaciones
colegiales de caracter nacional, lo que, en principio, legitima la reivindicacion
competencial de la Comunidad Auténoma de Aragoén.

En cuanto a la posibilidad de que el Estado pueda retener en su acervo
competencial las funciones previstas en la clausula primera de estos convenios
(y encomendarlas a las organizaciones colegiales nacionales) como
consecuencia de su proyeccion y eficacia en todo el territorio nacional,
debemos insistir una vez més en que la posible eficacia supracomunitaria de
los actos de ejecucion esta implicita en las reglas constitucionales del reparto
competencial pues «la unidad politica, juridica econémica y social de Espafia
impide su division en compartimentos estancos y, en consecuencia, la
privacion a las Comunidades Auténomas de la posibilidad de actuar cuando
sus actos pudieran originar consecuencias mas alla de sus limites territoriales
equivaldria necesariamente a privarlas, pura y simplemente de toda
capacidad de actuaciéon (STC 37/1981, de 16 de noviembre, FJ 1)» (STC
31/2010, de 28 de junio, FJ 63). Por ello, hemos afirmado que «las actuaciones
gjecutivas autondmicas, por el hecho de que generen consecuencias mas alla
del territorio de las Comunidades Autbnomas que hubieren de adoptarlas, por
estar asi previsto en sus Estatutos de Autonomia, no revierten al Estado como
consecuencia de tal efecto supraterritorial, pues a este traslado de la
titularidad, ciertamente excepcional, tan s6lo puede llegarse, como se apunto
en la STC 329/1993 (FJ 4), cuando, ademas del alcance territorial superior al
de una Comunidad Auténoma del fendbmeno objeto de la competencia, la
actividad publica que sobre él se ejerza no sea susceptible de fraccionamiento y
aun en este caso, dicha actuaciéon no pueda llevarse a cabo mediante
mecanismos de cooperacion y coordinacion, sino que requiera un grado de
homogeneidad que sélo pueda garantizar su atribucion a un solo titular, que
forzosamente deba ser el Estado, o cuando sea necesario recurrir a un ente con
capacidad de integrar intereses contrapuestos de varias Comunidades
Autdénomas (STC 243/1994, FJ 6)» (SSTC 175/1999, de 30 de septiembre, FJ 6,
y 223/2000, de 21 de septiembre, FJ 11).
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Pues bien, en este caso no se aporta ningun argumento por parte del Abogado
del Estado que permita apreciar que las actuaciones controvertidas deban ser
necesariamente realizadas por el Estado (y encomendadas a las
organizaciones colegiales de ambito nacional) y, como consecuencia de ello,
calificadas de basicas. Otra cosa es, y desde luego no lo plantea la Comunidad
Autdénoma de Aragdn, que no exista obstaculo para que el Estado discipline
normativamente los criterios generales de la formacién continua de las
profesiones sanitarias, entre ellas las de acreditacion de centros, personal o
ensefianzas, y cree, ademas, los mecanismos de coordinacion necesarios, de
manera que las actuaciones de naturaleza ejecutiva en el &mbito publico las
realicen, en su correspondiente territorio, las Comunidades Auténomas y ello
con eficacia para todo el territorio nacional.

De todo lo expuesto se concluye que la clausula primera de los convenios de
colaboracién impugnados vulnera las competencias asumidas por la
Comunidad Autonoma de Aragdén en materia de sanidad.

7. Procede abordar a continuacioén las restantes clausulas de los convenios que
hemos considerado incluidas en el objeto de estos conflictos positivos de
competencia:

a) La clausula segunda, epigrafe f), vulnera también las competencias de la
Comunidad Auténoma de Aragén, pues la evaluacién y supervision de las
actuaciones encomendadas son también actuaciones aplicativas de mera
ejecucion, que deben ser realizadas por dicha Comunidad Auténoma.

b) La clausula tercera infringe las competencias de Aragén al prever que los
organos colegiales realicen las funciones encomendadas (con sujecion al
Acuerdo de 29 de julio de 1999), pues, como hemos visto, se trata de funciones
gue corresponden a aquella Comunidad Auténoma.

¢) La clausula cuarta, que contempla los limites de la encomienda de gestion y
la atribucion de la resolucion de recursos y reclamaciones a los
Departamentos ministeriales que suscriben los convenios, también conculca
las competencias autondémicas por los mismos motivos antes expuestos.

d) La clausula quinta es, asimismo, contraria al orden de competencias al
atribuir a las organizaciones colegiales nacionales la elaboracion de un
informe anual sobre sus actividades en esta materia, pues dicho informe debe
ser emitido por la Comunidad Auténoma”.
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1. OBSERVANCIA Y APLICACION DEL DERECHO
CIVIL ARAGONES

Iniciamos este apartado dando cuenta de las resoluciones, 96 -sentencias (S) y
16 autos (A)-, que se han podido recabar en esta Institucion durante el afio 2011,
bien remitidas de forma directa por los Jueces y Tribunales del territorio
aragonés, bien localizadas por otros distintos medios.

Agradecemos el interés y atencion con que vienen acogiendo nuestras peticiones
los jueces aragoneses. Ello nos permite ofrecer una vision mas amplia, si bien
todavia no completa, de la aplicacion del Derecho civil aragonés por Jueces y
Tribunales.

Continuamos la via seguida en anteriores informes ofreciendo listados
acumulados de modo cronoldgico y sistematico de las sentencias resefiadas en
los Informes Anuales del Justicia de Aragén a partir de 1990. Confiamos en que
la utilizacion de los indices acumulados de veinte afios de aplicacion judicial del
Derecho civil aragonés facilitara el trabajo de todos los profesionales y
estudiosos de nuestro Derecho.

1.1. Resumen por Juzgados y Tribunales - Afio 2011

El namero total de resoluciones judiciales relacionadas con el Derecho Civil
aragonés de cuya existencia hemos tenido conocimiento a lo largo de 2011
asciende a 113. De ellas, 96 son Sentencias (S) y 17 son Autos (A). Distinguiendo
entre sentencias y autos, el niumero de las resoluciones aqui analizadas, por cada
Tribunal o Juzgado es el siguiente:
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Num. total de Sentencias (S):
TSJ de Aragén
Audiencias Provinciales:
Huesca
Teruel
Zaragoza
Juzgados de Primera Inst.:

NUm. total de Autos (A):
TSJ de Aragén

Audiencia Provincial Huesca
Audiencia Provincial de Teruel
Audiencia Provincial de Zaragoza

Juzgados de Primera Inst.:

1.2. Resumen por Juzgados y Tribunales - periodo 1990/2011

13
12

11
48

10

El nimero total de resoluciones judiciales relacionadas con el Derecho Civil
Aragonés de cuya existencia hemos tenido conocimiento a lo largo del periodo
1990-2011 asciende a 2.241. De ellas, 1.657 son Sentencias (S) y 584 son Autos

(A).

Distinguiendo entre sentencias y autos, el numero de las sentencias aqui

analizadas, por cada Tribunal o Juzgado es el siguiente:

Nam. total de Sentencias (S):

Tribunal Supremo
TSJ de Aragén
TSJ de Madrid

Audiencias Provinciales:

Barcelona
Lleida
Huesca
Teruel
Zaragoza

1.657

12
124

319
199
547
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Juzgados de Primera Instancia:

Alcaiiz (1) 6
Alcaiiz (2) 12
Barbastro 9
Boltafa 8
Calamocha 7
Calatayud (1) 3
Calatayud (2) 12
Caspe 4
Daroca 6
Ejea (1) 40
Ejea (2) 19
Fraga 5
Huesca (1) 4
Huesca (2) 27
Huesca (3) 4
Huesca (4)

Jaca (1) 2
Jaca (2) 5
La Almunia (1) 19
La Almunia (2) 1
Monzon 14
Monzon (2) 5
Tarazona (1) 1
Tarazona (2) 2
Tarazona 13
Teruel (1) 21
Teruel (2) 20
Zaragoza (1) 2
Zaragoza (2) 17
Zaragoza (3) 12
Zaragoza (4) 4
Zaragoza (6) 40
Zaragoza (7) 1
Zaragoza (9) 2
Zaragoza (10) 3
Zaragoza (12) 12
Zaragoza (13) 12
Zaragoza (14) 50
Zaragoza (15) 2
Zaragoza (16) 2
Zaragoza (17) 23
Zaragoza (19) 1

Y el nUmero total de Autos ha ascendido a 584.



1.3. Listado de la Jurisprudencia Civil aragonesa, por fechas y por
materias

En los listados que siguen se ha utilizado como clave de clasificacion la disefiada
originariamente para la bibliografia de Derecho aragonés en el repertorio
publicado en “Primeras Jornadas sobre el Estado de los Estudios sobre Aragén”
(Teruel, 1978). Se ha tendido a clasificar cada resolucion en un solo apartado
(aungue con excepciones).

Se transcribe a continuacién la parte de la aludida clasificacion que interesa
para estos listados:

5. FUENTES. COSTUMBRE. STANDUM EST CHARTAE. CODIGO CIVIL.

6. PERSONA Y FAMILIA.
61. En general.
62. Persona. Edad.
63. Ausencia.
64. Relaciones entre ascendientes y descendientes.
65. Tutela, adopcion y Junta de Parientes.
66. Régimen econdmico conyugal.
661. En general.
662. Régimen paccionado.
663. Régimen legal.
67. Comunidad conyugal continuada.
68. Viudedad.

7. DERECHO DE SUCESIONES POR CAUSA DE MUERTE.
71. En general. Normas comunes.
72. Sucesion testamentaria.
73. Sucesién paccionada.
74. Fiducia sucesoria.
75. Legitimas.
76. Sucesion intestada.
8. DERECHO DE BIENES.
9. DERECHO DE OBLIGACIONES.
10. DERECHO TRANSITORIO

0. OTRAS MATERIAS
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A) LISTADO POR FECHAS

Fecha Res Trib. | Localidad Clave | Articulo

21/01/1988 | S JD Teruel 8 144,147
Fecha Res. [Trib. Localidad Clave Articulo
21/01/1988 S JD Teruel 8 144,147
26/06/1989 S TS Madrid 68 51,76
03/10/1989 S TSJ Zaragoza 74
08/01/1990 |A JPI Huesca (2) 76 127,128
12/01/1990 S AP Zaragoza (3) 8 144,145,147
15/01/1990 S AP Zaragoza (4) 663 68, 52,73,80
22/01/1990 S TSJ Zaragoza 9 149,15
06/02/1990 S AP Zaragoza (4) 661,663 |24,37,48
06/02/1990 S AP Zaragoza (4) 9 149,15
06/02/1990 S TS Madrid 663 37,4
07/02/1990 S JPI Teruel (2) 8 144,145
20/02/1990 S JPI Ejea (1) 8 144,145
20/02/1990 S JPI Huesca (2) 9 149
21/02/1990 S AP Zaragoza (4) 663 48
22/02/1990 A JPI Huesca (2) 76 127,128
28/02/1990 S TS Madrid 68 76,78
12/03/1990 (A JPI Zaragoza (6) 64 10
17/03/1990 S AP Zaragoza (4) 663 48
31/03/1990 S JPI Teruel (2) 8 144
05/04/1990 A AP Zaragoza (1) 64 91
05/04/1990 S AP Zaragoza (4) 9 149,151
10/04/1990 S TS Madrid 68,76 3,86
14/04/1990 S AP Teruel 8 145,147,148
16/04/1990 S AP Zaragoza (4) 68,72
08/05/1990 S JPI Tarazona (2) 8 147
08/05/1990 S AP Zaragoza (4) 8 147
08/05/1990 S AP Zaragoza (4) 8 147
15/05/1990 S JPI Tarazona (2) 8 144,145
25/05/1990 S JPI Ejea (1) 8 144
25/05/1990 S AP Zaragoza (4) 663
28/05/1990 S JPI Ejea (1) 8
30/05/1990 S AP Teruel 8 144,145
01/06/1990 S AP Zaragoza (4) 663
06/06/1990 S AP Zaragoza (4) 663 48
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Fecha Res. [Trib. Localidad Clave Articulo
20/06/1990 S AP Teruel 5 1,3
27/06/1990 S AP Zaragoza (3) 8 144,145
27/06/1990 S AP Zaragoza (4) 663 37,38,40
17/07/1990 S AP Zaragoza (4) 8 144,145
20/07/1990 S AP Zaragoza (4) 663 52

23/07/1990 S JPI Ejea (1) 8 144
26/07/1990 S AP Teruel 8 147,148
27/07/1990 A AP Teruel 8 DT 10
03/09/1990 S AP Zaragoza (4) 663

04/09/1990 S AP Zaragoza (4) 663

06/09/1990 S AP Zaragoza (4) 663 46

11/09/1990 S AP Zaragoza (4) 663 48

03/10/1990 S AP Teruel 663 3,51
10/10/1990 S JPI Tarazona (1) 71 142
15/10/1990 S JPI Ejea (1) 64 9,1
24/10/1990 S JPI Ejea (2) 8 144
25/10/1990 S JPI Calamocha 9 149
31/10/1990 S AP Teruel 8 144
12/11/1990 S TS Madrid 71 142,76
14/11/1990 S AP Zaragoza (4) 73 DT 6,97
24/11/1990 S AP Teruel 76 38,132
27/11/1990 S AP Zaragoza (4) 68 80,82
27/11/1990 S AP Zaragoza (4) 8 147,148
01/12/1990 S JPI Zaragoza (6) 64,65 10,20,21
06/12/1990 S AP Zaragoza(3) 8 144
14/12/1990 S AP Huesca 68 76

18/12/1990 S TSJ Zaragoza 5 1,2,3
19/12/1990 S JPI Ejea (1) 9 64

20/12/1990 S AP Zaragoza (3) 663,8 38,51
21/12/1990 S TS Madrid 75,71, 120,121,141
28/12/1990 S JM Teruel 64

08/01/1991 A JPI Fraga 76 79,86,127,128
10/01/1991 A JPI Daroca 76 79,127,128,135
12/01/1991 S AP Zaragoza (4) 663 40

12/01/1991 S JPI La Almunia 72 94

14/01/1991 S AP Huesca 9 149,15
17/01/1991 S AP Zaragoza (4) 663 42

18/01/1991 S AP Zaragoza (4) 5,76 9,14y 16 C.C., 132
23/01/1991 A JPI Monzén 76,68 72,79,127,128
25/01/1991 A JPI Fraga 76 79,86,127,128
01/02/1991 A JPI Fraga 76 79,86,127,128
01/02/1991 S AP Zaragoza (4) 663 40,48
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Fecha Res. |Trib. Localidad Clave Articulo
01/02/1991 S AP Zaragoza (4) 663 53

04/02/1991 A JPI Fraga 76 79,86,127,128
06/02/1991 A JPI Fraga 76 79,86,127,128
07/02/1991 S AP Teruel 8 147
12/02/1991 A JPI Fraga 76 132,135
12/02/1991 A JPI Fraga 76 79,86,127,128
14/02/1991 A JPI Fraga 76 79,86,127,128
16/02/1991 S TSJ Zaragoza 76 79

15/02/1991 A JPI Fraga 76 135
15/02/1991 A JPI Fraga 76 79,86,127,128
15/02/1991 A JPI Fraga 76 79,86,127,128
21/02/1991 S JPI Caspe 8 144
22/02/1991 A JPI Fraga 76 132
22/02/1991 A JPI Fraga 76,68 78,127,128
26/02/1991 A JPI Fraga 76 79,86,127,128
26/02/1991 S AP Zaragoza (4) 663 68, 48,76
26/02/1991 S JPI Fraga 68 73

28/02/1991 A JPI Fraga 76,68 86,127,128
01/03/1991 A JPI Fraga 76 79,86,127,128
01/03/1991 A JPI Fraga 76 79,86,127,128
07/03/1991 S AP Zaragoza (4) 73 103.3
13/03/1991 A JPI Fraga 76 79,86,127,128
15/03/1991 S JPI Alcafiiz (1) 8 144,145
21/03/1991 A JPI Fraga 76 79,86,127,128
10/04/1991 A JPI Fraga 76 127.128
17/04/1991 A JPI Fraga 76 79,86,127,128
17/04/1991 A JPI Monzén 76 127,132
18/04/1991 A JPI Monzén 68 86

19/04/1991 S AP Zaragoza (4) 663 37,38
02/05/1991 A JPI Fraga 76 135
05/05/1991 S AP Zaragoza (4) 68 76

08/05/1991 A JPI Monzén 76 127,135
16/05/1991 A JPI Fraga 76 135
17/05/1991 A JPI Fraga 76 79,86,127,128
18/05/1991 S AP Teruel 8 144
18/05/1991 S JPI Teruel (2) 9 149
22/05/1991 A JPI Fraga 76 79,86,127,128
22/05/1991 A JPI Monzon 76 108,127,135
24/05/1991 A AP Huesca 74 118
29/05/1991 S TSJ Zaragoza 72,73 A19,95,108,DT12
08/06/1991 S JPI La Almunia 8 147
12/06/1991 A JPI Fraga 76 79,86,127,128
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Fecha Res. |Trib. Localidad Clave Articulo
14/06/1991 S AP Zaragoza (4) 68 72

15/06/1991 S AP Teruel 71 138

18/06/1991 S AP Teruel 5 3

19/06/1991 A JPI Fraga 76 132

19/06/1991 A JPI Fraga 76 79,86,127,128
19/06/1991 A JPI Fraga 76,68 86,127,128
20/06/1991 S JPI Alcafiz (1) 8 147,148
27/06/1991 A JPI Fraga 76 127,128
01/07/1991 A JPI Zaragoza (6) 64 10

01/07/1991 S JPI Huesca (2) 8 148
01/07/1991 S JPI La Almunia 663 40,43
08/07/1991 A JPI Daroca 76 79,127,128,135
16/07/1991 A JPI Daroca 76 79,127,128,135
16/07/1991 S AP Huesca 68,75 73,125
17/07/1991 A JPI Fraga 76 79,86,127,128
17/07/1991 A JPI Monzon 76 127,128,135
17/07/1991 S JPI La Almunia 8 144
22/07/1991 S AP Teruel 8 147,148
23/07/1991 A JPI Fraga 76 127,128
23/07/1991 A JPI Monzon 76 127,128
23/07/1991 S AP Zaragoza (4) 73,74 89

31/07/1991 A JPI Fraga 76 127,128
31/07/1991 S JPI Jaca (1) 662,74 33,114,115
02/09/1991 S JPI Zaragoza (7) 75 123

04/09/1991 A JPI Daroca 76 79,127,129,135
05/09/1991 A JPI Daroca 76 79,127,128,135
05/09/1991 A JPI Daroca 76 79,127,128,135
07/09/1991 A JPI Barbastro 72 93

09/09/1991 A JPI Fraga 76 132,135
11/09/1991 A JPI Fraga 76,68 79,86,127,128
13/09/1991 A JPI Fraga 76,68 79,86,127,128
16/09/1991 A JPI Daroca 76 79,127,128,135
16/09/1991 A JPI Daroca 76 79,127,128,135
17/09/1991 A JPI Fraga 76 127,128
17/09/1991 S AP Zaragoza (4) 663 38,39,40
18/09/1991 A JPI Fraga 76 127,128
19/09/1991 A JPI Fraga 76 132

19/09/1991 A JPI Fraga 76,68 79,86,127,128
23/09/1991 A JPI Fraga 76,68 79,86,127,128
23/09/1991 A JPI Fraga 76,68 79,86,127,128
26/09/1991 S JPI Daroca 75 119,123,140
27/09/1991 A JPI Daroca 76 79,127,128,135
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Fecha Res. |Trib. Localidad Clave Articulo
27/09/1991 A JPI Fraga 76 127,128
30/09/1991 A JPI Daroca 76 79,127,128,135
01/10/1991 A JPI Daroca 76 79,127,128,135
01/10/1991 A JPI Fraga 76 127,128
07/10/1991 S JPI Teruel (1) 8 147,148
08/10/1991 A JPI Monzon 76 72,127,135
09/10/1991 S AP Zaragoza (2) 8 144,145,147
10/10/1991 A JPI Monzon 76 127,135
16/10/1991 A JPI Fraga 76,68 79,86,127,128
16/10/1991 A JPI Fraga 76,68 79,86,127,128
17/10/1991 A JPI Monzon 76 127,128
18/10/1991 S AP Teruel 8 147
18/10/1991 S JPI La Almunia 663 41,43
19/10/1991 S AP Zaragoza(2) 663 42

21/10/1991 A JPI Fraga 76 127,128
24/10/1991 A JPI Fraga 76,68 79,86,127,128
18/10/91 S JPI La Almunia 663 41,43
19/10/91 S AP Zaragoza(2) 663 42

21/10/91 A JPI Fraga 76 127,128
24/10/91 A JPI Fraga 76,68 79,86,127,128
26/10/1991 S AP Zaragoza (2) 8 144,147
26/10/1991 S JPI Huesca (1) 9 149
29/10/1991 A JPI Fraga 76,68 79,86,127,128
29/10/1991 A JPI Fraga 76,68 79,86,127,128
30/10/1991 A JPI Fraga 76,68 79,86,127,128
30/10/1991 A JPI Monzon 76 127,135
30/10/1991 A JPI Monzon 76 127,135
31/10/1991 A JPI Fraga 76,68 79,86,127,128
04/11/1991 S JPI Teruel (1) 5 3

05/11/1991 S AP Huesca 8 144,145
06/11/1991 A JPI Fraga 76 130,135
06/11/1991 A JPI Fraga 76,68 79,86,127,128
09/11/1991 S TSJ Zaragoza 74 3,99,100,104,107
12/11/1991 S JPI Barbastro 8 144,147
13/11/1991 A JPI Fraga 76,68 79,86,127,128
13/11/1991 A JPI Monzon 76 127,132
21/11/1991 A JPI Zaragoza (6) 68 76

21/11/1991 S AP Teruel 663 55

26/11/1991 S AP Zaragoza (4) 663 41,42,43
27/11/1991 A JPI Fraga 76,68 79,86,127,128
02/12/1991 A JPI Daroca 76 79,127,128,135
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Fecha Res. |Trib. Localidad Clave Articulo
02/12/1991 A JPI Daroca 76 79,127,128,135
05/12/1991 A JPI Daroca 76 79,127,128,135
07/12/1991 S AP Zaragoza (2) 663 37

10/12/1991 S AP Zaragoza (2) 663 26,41,43
11-12-91 S AP Zaragoza(4)

18/12/1991 A JPI Daroca 76 79,127,128,135
20/12/1991 A JPI Fraga 76 127,128
20/12/1991 S AP Teruel 8 147

20/12/1991 S AP Zaragoza (4) 663 37,4
20/12/1991 A JPI Fraga 76 127,128
20/12/1991 A JPI Fraga 76,68 79,86,127,128
23/12/1991 S AP Zaragoza (4) 64 10

28/12/1991 S AP Teruel 64 9

30/12/1991 A JPI Daroca 76 79,127,128,135
31/12/1991 S AP Teruel 5 3

22/01/1992 S AP Teruel 8 147

22/01/1992 S AP Teruel 8 147,1.2
05/02/1992 S AP Zaragoza (2) 8 144,145
10/02/1992 S AP Teruel 5 3,1.2
13/02/1992 S AP Teruel 8 147,1.2
13/02/1992 S TSJ Zaragoza 663,68 48,51,76
21/02/1992 S AP Teruel 5 3

21/02/92 S AP Zaragoza (2) 71,75 l4cc, 122,140
22/02/92 S AP Zaragoza (2) 64 156¢c,9 ss
29/02/92 S AP Zaragoza (2) 57 8,14,16Cc,123
2/03/92 S AP Zaragoza 68

02/03/1992 S AP Huesca 663 37,48,49
05/03/1992 S AP Huesca 663 41,42
09/03/1992 S AP Teruel 76,68,5 |[3,72,79,127,128
10/03/1992 S AP Zaragoza 8 144

10/03/1992 S AP Huesca 5 2,3

11/03/1992 S AP Teruel 72 94

16/03/1992 S AP Huesca 74 33

18/03/1992 S AP Teruel 262’663’ 25,43,3
24/03/1992 S AP Zaragoza (4) 68 79,84
24/03/1992 S TS Madrid 5

25/03/1992 S TSJ Zaragoza 663 1,48
04/04/1992 S AP Huesca 9 149,15
04/04/1992 S AP Zaragoza (2) 663 58

18/04/1992 S TS Madrid 663 26,24,56
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Fecha Res. [Trib. Localidad Clave Articulo
21/04/1992 S AP Zaragoza (4) 663 26,41,42,56
05/05/1992 S AP Teruel 5 3
09/05/1992 S AP Zaragoza (2) 76 135
15/05/1992 S AP Zaragoza (4) 5 2
27/05/1992 S AP Zaragoza (2) 71 141
01/06/1992 S JPI Daroca 9 149,15
08/06/1992 S JPI Ejea (1) 68 76
11/06/1992 S AP Teruel 5 1.2
18/06/1992 S TSJ Zaragoza 5,663 3,48.1
24/06/1992 S AP Zaragoza (2) 8 145
24/06/1992 S AP Zaragoza (2) 68 76
26/06/1992 S AP Huesca 8 144
03/07/1992 A TSJ Zaragoza 5 3
11/07/1992 S AP Huesca 5 1,2,3
11/07/1992 S AP Zaragoza (2) 8 144
13/07/1992 S AP Zaragoza (4) 7

27/07/1992 S AP Zaragoza (2) 5,663 3,48,51
28/07/1992 S AP Huesca 8 144,145
12/09/1992 S AP Teruel 5 1.2
25/09/1992 S AP Zaragoza (2) 5,73,76 |108,132
29/09/1992 S TSJ Zaragoza 5,74,662 |3,25,33,114,DT7y8
30/09/1992 S AP Zaragoza (5) 27’74’66 94,112,60-65,DT1
26/10/1992 S AP Zaragoza (4) 8 144,145
30/10/1992 S AP Teruel 8 144,145
04/11/1992 S TSJ Zaragoza 9 149,15
09/11/1992 S AP Zaragoza (2) 663 48
10/11/1992 S AP Zaragoza (4) 6 51
11/11/1992 S AP Zaragoza (4) 5,661 29,36,52,DT1
11/11/1992 S AP Zaragoza (2) 663 37
01/12/1992 S AP Zaragoza 663 56,58
03/12/1992 S AP Zaragoza (5) 8 144
10/12/1992 A AP Zaragoza (2) 663 54
16/12/1992 S AP Zaragoza (4) 663 56
22/12/1992 S AP Teruel 663 37a40
23/12/1992 S AP Zaragoza (2) 8 144
28/12/1992 S AP Zaragoza (2) 73 108
12/01/1993 S AP Zaragoza (4) 8 144
20/01/1993 S JPI Caspe 8 144
21/01/1993 S AP Huesca 8 144,145,147
21/01/1993 S AP Teruel 5 2
19/02/1993 S AP Huesca 73 103
15/03/1993 S JPI La Almunia 8 145,147
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17/03/1993 (A TSJ Zaragoza 65 1,271
22/03/1993 S AP Zaragoza (4) 8 147
23/03/1993 S TSJ Zaragoza 663 41,48,55
07/04/1993 S AP Zaragoza (2) 8 144
29/04/1993 S AP Huesca 8 144
21/05/1993 S TSJ Zaragoza 74 110,113
25/05/1993 S AP Huesca 663 40,48
31/05/1993 S AP Teruel 8 144
02/06/1993 S AP Huesca 5 3
03/06/1993 S JPI Huesca (2) 64,65 177
03/06/1993 S JPI La Almunia 8 144
07/06/1993 S AP Huesca 9 149,15
22/06/1993 S AP Teruel 5 1
25/06/1993 S AP Huesca 75 121
15/07/1993 S AP Teruel 8 144
20/07/1993 S AP Huesca 64 11
21/07/1993 S JPI Zaragoza (13) |8 144
22/07/1993 S AP Teruel 8 144,145
28/07/1993 S JPI La Almunia 8 144
30/07/1993 S JPI Boltafia 2’65’73’7 1,2,20,99,114
30/07/1993 S JPI Ejea (2) 73 103
01/09/1993 S JPI Boltafia 9 149
01/09/1993 S AP Huesca 5 2,3
03/09/1993 S AP Teruel 5 1
08/09/1993 S AP Zaragoza (4) 72 90
11/09/1993 S AP Teruel 5 1
14/09/1993 S AP Huesca 64 14
29/09/1993 S AP Huesca 8 144
30/09/1993 S TSJ Zaragoza 72,75 120,122
09/10/1993 S TSJ Zaragoza 71,73 142, 99
11/10/1993 S AP Huesca 65 9, 177 C.Civ.
13/10/1993 S AP Zaragoza (5) 663 48,49
13/11/1993 S JPI La Almunia 28’71’66 37,4
30/11/1993 S JPI Huesca (2) 68,72 38,51,76
16/12/1993 S JPI Huesca (2) 663 55,56,57,58
22/12/1993 |A TSJ Zaragoza 662 29,DT1,48Ap
31/12/1993 S TSJ Zaragoza 663 38
10/01/1994 S AP Teruel 8 147
14/01/1994 S JPI Zaragoza (14) |74 110.3
20/01/1994 S AP Huesca 663 DT 22y 123 49 A
26/01/1994 S AP Teruel 8 147
28/01/1994 S JPI Zaragoza (13) |8 144.3
21/02/1994 A AP Zaragoza 663 46
21/02/1994 S JPI Huesca (2) 573,74
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01/03/1994 S JPI Calatayud (2) 8 146, 148
02/03/1994 S AP Zaragoza (5) 75 120, 123
02/03/1994 S JPI Caspe 8 147,148
07/03/1994 S AP Zaragoza (2) 68, 75 73
07/03/1994 S AP Huesca 8 144, 145
09/03/1994 S JPI Zaragoza (13) |8 144,145
14/03/1994 S JPI Teruel (1) 8 148
23/03/1994 S AP Barcelona 68, 74 86
04/04/1994 S JPI Huesca (2) 64

08/04/1994 S AP Teruel 8 147
08/04/1994 S JPI Zaragoza (14) |8 144,145
15/04/1994 S JPI Zaragoza (13) |68 86
20/04/1994 S AP Zaragoza (2) 8 144,145
25/04/1994 S AP Zaragoza (5) 663 41.5, 42
25/04/1994 S AP Huesca 8 147
04/05/1994 S JPI Fraga 5 33
06/05/1994 S AP Huesca 8 144
09/05/1994 5 B270|JPI Ejea (2) 8 144,147
16/05/1994 S AP Teruel 8 144.3
18/05/1994 S JPI Zaragoza (2) 663, 72 |37, 40, 108
30/05/1994 S AP Huesca 8 144
03/06/1994 S AP Huesca 9 149
03/06/1994 S JPI Ejea (1) 64 10
16/06/1994 S JPI Teruel 8 147
28/06/1994 S AP Zaragoza (5) 663 46
28/06/1994 S JPI Ejea (2) 5,73 3
09/07/1994 S AP Zaragoza (2) 8 145, 541 C.Civ.
11/07/1994 S AP Zaragoza (2) 68 76
11/07/1994 S TSJ Zaragoza 5, 68 1,72,73,75
12/07/1994 S JPI Ejea (1) 8 144, 145
18/07/1994 S AP Zaragoza (5) 71 138
23/07/1994 S AP Zaragoza (5) 8 147
26/07/1994 S JPI Teruel (1) 8 147
26/07/1994 S AP Huesca 663 52
30/07/1994 S AP Huesca ;g 4, 114, 127
01/09/1994 S JPI Jaca (2) 663 51
07/09/1994 S AP Teruel 8 147
13/09/1994 S JPI Teruel (1) 663 41.5
24/09/1994 S AP Zaragoza (2) 663 52,2
26/09/1994 S JPI Fraga 663 55, 38, 41, 47
05/10/1994 S JPI Almunia 8 144, 145
10/10/1994 S JPI Zaragoza (14) |8 147
17/10/1994 S AP Teruel 8 147
17/10/1994 S AP Zaragoza (5) 8 144, 145, 147
18/10/1994 S AP Zaragoza (5) 8 144.3
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25/10/1994 S AP Teruel 8 144
26/10/1994 S AP Zaragoza (5) 663,68 |55, 76.4
07/11/1994 S AP Teruel 8 147
12/11/1994 S AP Huesca 9 149
14/11/1994 S AP Zaragoza (2) 663 52,2
14/11/1994 S JPI Calatayud (1) 9 149
15/11/1994 S JPI Jaca (2) 71 140
23/11/1994 S JPI Tarazona (2) 76 128y ss
07/12/1994 S JPI Boltafia 663 38, 53
09/12/1994 S JPI Tarazona (2) 76 128y ss
13/12/1994 S AP Huesca 663 38, 47
15/12/1994 S AP Huesca 62,663 |36
15/12/1994 S JPI Teruel (1) 8 144
19/12/1994 S AP Zaragoza (5) 663,72 |40, 96
27/12/1994 S AP Zaragoza (5) 8 144
27/12/1994 S AP Zaragoza (2) 8 144, 147
27/12/1994 S TSJ Zaragoza 8 147, 148
31/12/1994 S JPI Teruel (2) 5 3
10/01/1995 |A JPI Teruel (1) 76 127,128, 13
12/01/1995 S AP Huesca 8 144.2, 145
17/01/1995 S AP Lleida (2) 62, 68 72,86.2
19/01/1995 S JPI Zaragoza (13) |5 1.2
31/01/1995 S JPI Zaragoza (14) |663 41.1
03/02/1995 |A JPI Monzén 76

04/02/1995 S AP Zaragoza (2) 663 46, 52
04/02/1995 S JPI La Almunia 8 144
09/02/1995 S JPI Teruel (1) 5 3
13/02/1995 S AP Huesca ;g 4, 123
15/02/1995 S JPI Monzén 663 56
17/02/1995 S JPI Zaragoza (13) |8 144
18/02/1995 S TS Madrid 5, 663 1.2,51
20/02/1995 S AP Huesca 5,8 1.2, 147
21/02/1995 S JPI Zaragoza (6) 663 38
22/02/1995 S AP Huesca 5,61 33,34
24/02/1995 |A JPI Huesca (2) 64 11,13, 14
27/02/1995 S AP Huesca 571 1.2, DT 122
27/02/1995 S AP Teruel 64 9
08/03/1995 S AP Huesca 8 144
09/03/1995 S AP Huesca 5

10/03/1995 S JPI Zaragoza (3) 5, 663 1.2, 51 Comp. 1967
15/03/1995 S JPI Daroca 75 119, 120
21/03/1995 |A TS Madrid 0
22/03/1995 S AP Zaragoza (5) 663 42, 66
28/03/1995 S JPI Huesca (2) 9 149
04/04/1995 S TSJ Zaragoza 68 76
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08/04/1995 S AP Zaragoza (2) 64 9.3, 14
10/04/1995 S TSJ Zaragoza 663 48
12/04/1995 S AP Zaragoza (5) 663 37.2,38.4
15/04/1995 S JPI La Almunia 8 144
19/04/1995 S AP Zaragoza (2) 663 57
20/04/1995 S AP Barcelona (16) |68 86.2
24/04/1995 S AP Huesca 663 46, 47
27/04/1995 S JPI Teruel(1) 8 147
27/04/1995 S JPI Teruel (1) 65

03/05/1995 A JPI Monzén 76

07/05/1995 |A JPI Monzén 76

10/05/1995 S JPI Zaragoza (13) |663 38.1
15/05/1995 |A JPI Daroca 76 127,128, 135
17/05/1995 S AP Huesca 8 144, 147
18/05/1995 S JPI Teruel (1) 5 3

23/05/1995 |A AP Huesca 76 132
24/05/1995 S TS Madrid 663 37, 38,51
25/05/1995 S AP Huesca 663 51
30/05/1995 |A JPI Zaragoza (13) |73,76 89, 108.3
30/05/1995 |A JPI Monzén 76

31/05/1995 |A JPI Daroca 76 127,128, 135
13/06/1995 S TSJ Zaragoza ?’4663’ 72.6 Ap
14/06/1995 S JPI Teruel (1) 75 120, 123
15/06/1995 S AP Teruel 5,8 1.2, 147, 148
23/06/1995 S AP Teruel 5,8 1.2, 147, 148
27/06/1995 |A JPI Zaragoza (13) |73,76 108
05/07/1995 S TSJ Zaragoza 5,61 33,34
05/07/1995 |A JPI Monzén 76

10/07/1995 S AP Huesca 663, 68 |38.1, 40,415, 84
10/07/1995 S AP Huesca 5,8 1.2, 147
14/07/1995 S AP Zaragoza (5) 663 42, 66
19/07/1995 S JPI Zaragoza (13) |663 47, 48
20/07/1995 |A JPI Zaragoza (13) |76 128, 132
26/07/1995 A JPI Monzén 76

13/09/1995 |A JPI Daroca 76 127,128, 135
13/09/1995 S JPI Huesca (2) 8 143, 144, 145
20/09/1995 |A JPI Zaragoza (13) |76 128, 132
27/09/1995 |A JPI Monzén 76

27/09/1995 |A JPI Monzén 76

02/10/1995 |A JPI Zaragoza (14) |76 127,128, 132
03/10/1995 S JPI Daroca 8 144, 145
05/10/1995 S AP Huesca 663,68 |38.1
05/10/1995 A JPI Monzén 76

16/10/1995 S AP Teruel 5,8 1.2, 564 Cc.
17/10/1995 S JPI Monzén 71 142
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17/10/1995 A JPI Zaragoza (13) |73,76 108.3
17/10/1995 A JPI Daroca 76 132
30/10/1995 S AP Teruel 73,76 108.3, 132
03/11/1995 A JPI Daroca 76 127,128, 135
04/11/1995 S AP Teruel 8 147, 148
08/11/1995 S JPI Teruel (1) 8 147
09/11/1995 A JPI Huesca (2) 8

16/11/1995 A JPI Monzén 76

22/11/1995 S AP Teruel 8 147, 148
23/11/1995 S AP Teruel 58 1.2,586 a 588 Cc
24/11/1995 S JPI Zaragoza (2) (755 L, 119, 140
01/12/1995 S JPI Monzon 76

02/12/1995 S AP Teruel 71 142
05/12/1995 S AP Teruel 67 52, 60
14/12/1995 S AP Teruel 8 144.2
15/12/1995 A JPI Daroca 76 127,128, 135
15/12/1995 A JPI Monzén 76

16/12/1995 A AP Zaragoza (2) ;g 3, 95, 108.3
08/01/1996 S JPI Zaragoza (14) |663 41, 42
09/01/1996 S AP Teruel 8 144, 147
18/01/1996 S JPI Zaragoza (13) |5, 663 3,521
19/01/1996 S AP Huesca 8 7.2 Cc
24/01/1996 A AP Huesca 76 108
25/01/1996 S AP Huesca 8 144
07/02/1996 S AP Zaragoza (5) 5, 68 3,76.2
12/02/1996 S TSJ Zaragoza 663,68 |DT 12y 42
16/02/1996 S TS Madrid 72
21/02/1996 S AP Zaragoza (5) 662 56, 58
26/02/1996 S JPI Barbastro 8 144
27/02/1996 S JPI Barbastro 8 147
28/02/1996 S JPI Huesca (2) 5, 73,74 |3
05/03/1996 S AP Huesca 5,73 99.1
08/03/1996 S JPI Zaragoza (13) |663 48.2
14/03/1996 S JPI Huesca (3) 74 111
15/03/1996 S AP Huesca 663 38.1
21/03/1996 A JPI Huesca (2) 663 37, 38
27/03/1996 S AP Huesca 8 147
28/03/1996 S JPI Huesca (2) 71

10/04/1996 S AP Zaragoza (4) 663 37
16/04/1996 S JPI Barbastro 9 150
19/04/1996 S JPI Huesca (2) 72

02/05/1996 S AP Zaragoza (5) 663 97 Cc
08/05/1996 S AP Teruel 8 144
13/05/1996 S AP Huesca 71 142
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14/05/1996 S JPI Huesca (2) 68 82
23/05/1997 A AP Zaragoza (2) 0

29/05/1996 S AP Zaragoza (5) 76 132
03/06/1996 S JPI Zaragoza (2) 662 25.2, 29
05/06/1996 S AP Zaragoza (5) 8 147, 148
06/06/1996 S JPI Zaragoza (2) 9 149
25/06/1996 |A JPI Zaragoza (13) |76 128
28/06/1996 S AP Huesca 76 132
01/07/1996 S TS Madrid 0

08/07/1996 S AP Zaragoza (5) 8 144
12/07/1996 S JPI Teruel (1) 663 52
15/07/1996 S AP Zaragoza (2) 8 145
25/07/1996 S AP Huesca 8 147
31/07/1996 S JPI Teruel (1) 663 52
14/09/1996 S JPI Zaragoza (2) 75 122
16/09/1996 S AP Zaragoza (4) 68, 75 73,125
20/09/1996 S AP Zaragoza (5) 72 122, 620 Cc
02/10/1996 |A AP Huesca 61 34
07/10/1996 S JPI La Almunia 8 147
08/10/1996 S AP Teruel 8 144
17/10/1996 S AP Huesca 9 149
25/10/1996 S JPI Zaragoza (4) 9 149
29/10/1996 S AP Huesca 663,68 |38,51, 76
30/10/1996 S TSJ Zaragoza 68 76
30/10/1996 S AP Zaragoza (5) 8 144
04/11/1996 S AP Huesca 8 147
06/11/1996 S AP Zaragoza (5) 8 144
06/11/1996 S JPI Barbastro 9 149
12/11/1996 S JPI Jaca (2) 8 144, 145
18/11/1996 S JPI Zaragoza (14) |663 48.2.1°
18/11/1996 |A JPI Zaragoza (13) |76 132
25/11/1996 |A JPI Huesca (2) 76 127
28/11/1996 S AP Huesca 663 55, 56
29/11/1996 S TSJ Zaragoza 663 38.1, 55
02/12/1996 |A AP Huesca 73 95, 108
05/12/1996 |A JPI Huesca (2) 76 127
05/12/1996 |A JPI Huesca (2) 76 127
05/12/1996 S JPI Teruel 8 147
12/12/1996 S AP Huesca 8 146
20/12/1996 S TSJ Zaragoza 663 42, 46
27/01/1997 S AP Zaragoza (5) 8 147
27/01/1997 S AP Zaragoza (5) 8 144, 145
30/01/1997 S AP Zaragoza (5) 8 145
05/02/1997 S JPI Calamocha 71 140
07/02/1997 A JPI Zaragoza (13) |73,76 108, 135
14/02/1997 S AP Huesca 72,74 17y 29 Ap.
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14/02/1997 S AP Huesca 65 DT 12 Ley 3/85
15/02/1997 S JPI Tarazona 76 127,132
19/02/1997 S AP Zaragoza (5) 8 144
28/02/1997 A AP Zaragoza (4) 0

04/03/1997 A JPI Zaragoza (2) 0

17/03/1997 S AP Zaragoza (5) 9 149
17/03/1997 S AP Zaragoza (5) 8 144
20/03/1997 A AP Huesca 71,76 141
21/03/1997 S AP Teruel 75 120
02/04/1997 S AP Zaragoza (5) 8 143.2
08/04/1997 S AP Teruel 5 1.2
12/04/1997 S AP Zaragoza (2) 662, 663 |37.3
14/04/1997 A TSJ Zaragoza 0

14/04/1997 S JPI Huesca (2) 663 37yss.
17/04/1997 S AP Huesca 663 40
17/04/1997 S JPI Zaragoza (14) |662 40.1
21/04/1997 S AP Zaragoza (5) 8 144.3
24/04/1997 S AP Huesca 8 148
26/04/1997 S AP Huesca 64 5
07/05/1997 S AP Huesca 663 37, 38, 40
08/05/1997 S JPI Zaragoza (13) |8 148
09/05/1997 A JPI Tarazona 76 128
12/05/1997 A AP Zaragoza (5) 663 41, 42
15/05/1997 S AP Huesca 8 147
16/05/1997 S AP Teruel 64

16/05/1997 S JPI Tarazona 71 142, DT 122
20/05/1997 A JPI Tarazona 76 128
21/05/1997 S AP Zaragoza (2) 68 85
21/05/1997 S AP Zaragoza (5) 8 144
26/05/1997 S AP Huesca 9 72 Ley arag. Caza
26/05/1997 S AP Teruel 663 36, 40
28/05/1997 S AP Teruel 8 147
04/06/1997 S AP Zaragoza (2) 71 138
06/06/1997 S JPI Tarazona 8 147, 148
10/06/1997 S AP Huesca 663 51
13/06/1997 S AP Teruel 8 144, 147
13/06/1997 S JPI Zaragoza (14) |663,68 |53.1,72
14/06/1997 S AP Teruel 571 1.2, 140
16/06/1997 S AP Huesca 5,8 1.2, 147
17/06/1997 S JPI Tarazona 8 144
18/06/1997 S JPI Tarazona 663,68 |52.2,78
25/06/1997 S AP Zaragoza (5) 663 41.1, 43
27/06/1997 A AP Zaragoza (5) 76

30/06/1997 S AP Zaragoza (5) 8 144
30/06/1997 A AP Zaragoza (5) 8 144
02/07/1997 S AP Teruel 62, 75 122, 848 Cc
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11/07/1997 S AP Huesca 9 72 Ley arag. Caza
16/07/1997 A AP Zaragoza (5) 67 61, 65
17/07/1997 S AP Zaragoza (5) 8 147
21/07/1997 S AP Teruel 8 144
28/07/1997 S AP Teruel 8 144
30/07/1997 S AP Huesca 9 72 Ley arag. Caza
31/07/1997 S AP Zaragoza (5) 62, 72

12/09/1997 S JPI Calamocha 68 86.5
18/09/1997 S AP Huesca 663 41.5
20/09/1997 S AP Zaragoza (5) 8 148
20/09/1997 S AP Zaragoza (5) 68, 76 79, 128
24/09/1997 S AP Zaragoza (5) 0 15.2 Ley Justicia
29/09/1997 A JPI Tarazona 71,76 132, 141
02/10/1997 A JPI Tarazona 76 128
02/10/1997 A JPI Tarazona 76 128
04/10/1997 A JPI Tarazona 71,76 132, 141
06/10/1997 S AP Huesca 8 147
07/10/1997 A JPI Tarazona 76 128
08/10/1997 A JPI Zaragoza (14) |71,76 141
27/10/1997 S AP Teruel 8 147,148
04/11/1997 A JPI Zaragoza (14) |76 127, 135
06/11/1997 S JPI Caspe 8 147
07/11/1997 S AP Teruel 8 147
10/11/1997 S AP Huesca 9 72 Ley arag. Caza
17/11/1997 A AP Huesca 73,76 108.3
18/11/1997 S JPI Tarazona 71 142
19/11/1997 A TSJ Zaragoza 5 74,0 |1,3,115
01/12/1997 S AP Zaragoza (5) 8 144.3
03/12/1997 S AP Teruel 8 145, 147
03/12/1997 A AP Zaragoza (5) 663 55, 56
05/12/1997 S JPI Tarazona 662, 663 |29, 43
10/12/1997 S JPI Calamocha 8 144
10/12/1997 S JPI Calamocha 8 144, 145
10/12/1997 S JPI Huesca (2) 663 37y ss.
12/12/1997 S AP Huesca 9 149.2
16/12/1997 A JPI Zaragoza (14) |72,76 95, 108.3, 135
26/12/1997 A JPI Ejea (1) 663 52

26/12/1997 S JPI Ejea (1) 8 144
12/01/1998 S AP Zaragoza (5) (752 2, 110
13/01/1998 S AP Zaragoza (5) 663 37

19/01/1998 S AP Zaragoza (5) 68 76

19/01/1998 S AP Zaragoza (5) 8 147, 148
21/01/1998 S AP Zaragoza (5) 72 94

28/01/1998 S AP Huesca 68 74, 83
02/02/1998 S AP Zaragoza (5) 68 72
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07/02/1998 S JPI Monzén 663 38.1
07/02/1998 |A JPI Zaragoza (13) |73,76 108
10/02/1998 S JPI Zaragoza (13) |663 55
10/02/1998 |A TS Madrid 0
11/02/1998 S AP Teruel 663 37
11/02/1998 S AP Zaragoza (5) 76 128
12/02/1998 S AP Huesca 663 37
12/02/1998 A JPI Zaragoza (2) ;é 3, 95, 108
16/02/1998 S AP Zaragoza (5) 68 72
19/02/1998 S AP Zaragoza (5) 663 52
19/02/1998 |A JPI Boltafia 65, 74 20, 117
20/02/1998 S TS Madrid 68, 74 74,110a 112
24/02/1998 |A TS Madrid 0
24/02/1998 S JPI Zaragoza (14) |663 41.5
25/02/1998 |A AP Huesca 68, 76 72,773,132
25/02/1998 |A AP Zaragoza (5) 662 26
07/04/1998 S AP Zaragoza (4) 663 46
20/04/1998 S AP Huesca 5,73,74 |110, 114,116
20/04/1998 A TSJ Zaragoza 0

22/04/1998 S AP Huesca 9 33 Ley Caza
27/04/1998 A AP Zaragoza (5) 76 108
28/04/1998 S JPI Huesca (1) 663,71 55.2
29/04/1998 S AP Huesca 9 33 Ley Caza
30/04/1998 S AP Huesca 9 33, 72 Ley Caza
04/05/1998 |A AP Huesca 65, 74 21.3
04/05/1998 |A JPI Boltafia 76 127, 135
08/05/1998 |A JPI Boltafia 72 96
11/05/1998 S AP Teruel 8 148
11/05/1998 S AP Zaragoza (5) 8 148
12/05/1998 S AP Huesca 8 147
13/05/1998 S AP Huesca 8 144
18/05/1998 A JPI Zaragoza (14) |64 10
19/05/1998 |A TS Madrid 0

25/05/1998 A TSJ Zaragoza 0

26/05/1998 S AP Huesca 663 52
26/05/1998 |A JPI Zaragoza (14) |68 63.2, 86.1
29/05/1998 S JPI Zaragoza (14) |663 41.5,43.2
01/06/1998 S AP Zaragoza (4) 8 144, 145, 147
05/06/1998 |A JPI Zaragoza (13) |64 9
05/06/1998 |A JPI Boltafia 76 127,132
05/06/1998 |A JPI Boltafia 76 127, 132
09/06/1998 S JPI Zaragoza (14) |8 144
10/06/1998 S AP Huesca 661 32,33
17/06/1998 S AP Zaragoza (5) 8 144, 145
22/06/1998 S AP Zaragoza (5) 8 147
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22/06/1998 S JPI Zaragoza (14) |71 138.1
25/06/1998 S JPI Zaragoza (14) |663 41.5,46.1
26/06/1998 S AP Huesca 8 147, 148
29/06/1998 S AP Huesca 8 144
01/07/1998 |A JPI Zaragoza (13) |64 9
06/07/1998 |A JPI Boltafia 76 127, 135
14/07/1998 A TSJ Zaragoza 0

17/07/1998 A JPI Boltafia 76 127, 135
18/07/1998 |A AP Huesca ;g 3, 108, 132, 133
20/07/1998 S AP Teruel 8 147, 148
27/07/1998 S JPI La Almunia 663 42
30/07/1998 S AP Huesca 68 72,76, 86
30/07/1998 |A AP Zaragoza (5) 71,76 141
08/09/1998 S JPI Jaca (1) 8 147
08/09/1998 S AP Huesca 9 33 Ley Caza
21/09/1998 S AP Zaragoza (2) 8 144
22/09/1998 S AP Huesca 9 33 Ley Caza
23/09/1998 A AP Zaragoza (3) 71

24/09/1998 S AP Zaragoza (5) 8 144
28/09/1998 S TS Madrid 663, 72 1380 Cc
29/09/1998 S JPI Huesca (2) 8 144, 145.3
05/10/1998 S TSJ Zaragoza 5 3
14/10/1998 A AP Huesca 663 55 ss.
14/10/1998 S AP Huesca 8 144.2, 148
22/10/1998 S AP Zaragoza (4) 71 142, DT 22
24/10/1998 S AP Zaragoza (1) 661

27/10/1998 S AP Huesca 5, 662 1.2
27/10/1998 S AP Teruel 663 39.1,55.2
27/10/1998 S AP Zaragoza (5) 8 144
27/10/1998 S JPI Zaragoza (14) |68, 71 140
28/10/1998 S AP Zaragoza (5) 8 148
04/11/1998 S JPI Zaragoza (12) |68 79, 88
09/11/1998 S AP Zaragoza (4) 61, 663 |34, 38, 39
11/11/1998 S TSJ Zaragoza 75 119, 120
16/11/1998 S AP Huesca 663 52.2
16/11/1998 S JPI La Almunia 663 48
19/11/1998 S AP Huesca 8 147
23/11/1998 S AP Teruel 663 40
25/11/1998 S TSJ Zaragoza 663 37, 40, 46, 47
25/11/1998 |A AP Huesca 65, 74 21,22,117, 118
02/12/1998 S AP Zaragoza (2) 663 39, 40
11/12/1998 S JPI Zaragoza (2) gé62'663’ 76
14/12/1998 S AP Zaragoza (4) 72 97
19/12/1998 S JPI Monzén 73 100
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22/12/1998 S AP Zaragoza (2) 8 1443

22/12/1998 S JPI Jaca (2) 2’6262’ 1.2, 23, 25, 54, 55
26/12/1998 S AP Teruel 8 145a 148
28/12/1998 S JPI Jaca (2) 5 1.2

28/12/1998 S AP Teruel 5,72,75 |119yss.: 1.2
31/12/1998 S AP Teruel 8 144

05/01/1999 A JPI Boltafia 76 89, 137, 132
07/01/1999 S JPI Zaragoza (14) |68 72,76, 79
13/01/1999 S AP Teruel 5 3

26/01/1999 S JPI Zaragoza (2) 9 150.1

28/01/1999 S AP Huesca 5 3

29/01/1999 S AP Huesca 663 41, 42, 43, 52
19/02/1999 A JPI Boltafia 76 82, 127, 135
26/02/1999 S TSJ ARAGON 663 1, 36, 37, 38
26/02/1999 A JPI Boltafia 76 82, 127, 135
26/02/1999 S AP Huesca 8 15 Apéndice
26/02/1999 S AP Huesca 663 55

02/03/1999 A TS Madrid 0

04/03/1999 S AP Zaragoza (59) 72 95, 97, 98, 108
10/03/1999 S TSJ ARAGON 663 47

10/03/1999 S JPI Huesca(1) 9 149

12/03/1999 A JPI Boltafia 76 82,127, 135
16/03/1999 S AP Huesca 8 1.2, 143
17/03/1999 S AP Huesca 74 142 LS; 110, 112
22/03/1999 A JPI Boltafia 76 89, 132, 135
22/03/1999 S AP Teruel 663 76

22/03/1999 S AP Teruel 8 147

24/03/1999 |A JPI Huesca(2) 76 95,108,127,128,135
20/04/1999 S AP Zaragoza (5%) |663 42, 46

21/04/1999 A AP Huesca 76 108, 132, 133
30/04/1999 S AP Teruel 76 132, 133
30/04/1999 S AP Zaragoza (5%) |71 138

05/05/1999 A JPI Huesca(2) 76 DTILS;127,128,132,135
07/05/1999 S AP Zaragoza (5% |663,68 37,40,55,57,59,73
11/05/1999 S AP Zaragoza (5%) |71 138

12/05/1999 A AP Zaragoza (5%) |76 135, 136
20/05/1999 S AP Zaragoza (5% |663 48

24/05/1999 S TSJ ARAGON 663 37

31/05/1999 S AP Teruel 663 41.3

03/06/1999 S JPI Zaragoza (2) 5, 663 3,37.1,39.2
14/06/1999 S AP Zaragoza (5% |663 48

16/06/1999 A AP Zaragoza (5%) |76 128 a 133,135,141
16/06/1999 A AP Zaragoza (5%) |76 135

28/06/1999 S AP Zaragoza (4%) |663 12, 38, 47,55
05/07/1999 |A TSJ Zaragoza 0
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06/07/1999 S AP Zaragoza (4%) |68, 71 140

07/07/1999 A JPI Huesca(2) 76 5,DT12LS;128,135
07/07/1999 A JPI Boltafia 76 201, 202, 217 LS
15/07/1999 A AP Huesca 663 37,55

20/07/1999 S AP Zaragoza (2%) |663 41.1

31/07/1999 S JPI Huesca(2) 76 132,133, 135
03/09/1999 S JPI Ejea(2) 64 9.1

10/09/1999 S JPI Zaragoza (14) |663 43, 55

10/09/1999 S JPI Zaragoza (14) |5, 663 37

13/09/1999 S TSJ ARAGON 5 3

16/09/1999 S AP Huesca 8 147

27/09/1999 S AP Zaragoza (4%) |663 38, 39, 47, 55
29/09/1999 A JPI Boltafia 76 2,DT12LS; 127,132
30/09/1999 A JPI Boltafia 76 2L.S;89,127,132,135
06/10/1999 S TSJ ARAGON 663 1, 37,41, 47
16/10/1999 S AP Huesca 9 149y ss
25/10/1999 S AP Zaragoza (5% |8 147, 148
26/10/1999 S JPI Zaragoza (2) 68

27/10/1999 S AP Zaragoza (5% |663 42.1

02/11/1999 S JPI Zaragoza (14) |663 38, 39

05/11/1999 S AP Teruel 8 147

06/11/1999 S AP Teruel 68 1.2,72,75,79,85,86.4
16/11/1999 S AP Zaragoza (5% |663 48

24/11/1999 S JPI Ejea(2) 64 9.1

07/12/1999 S AP Huesca 663 55.3

09/12/1999 S AP Teruel 663,68 1.3,37,50,79,84,86,88
09/12/1999 S AP Zaragoza (5% |663 29

11/12/1999 S JPI Huesca(2) 663 38,51

13/12/1999 S AP Huesca 73 141

13/12/1999 S AP Teruel 5 41.3

22/12/1999 S AP Huesca 8 144.1

18/01/2000 S AP Huesca 663 55.2

29/01/2000 S AP Zaragoza (5%) |663 37a40

21/01/2000 S AP Teruel 68 39,53,76,79
07/02/2000 S AP Teruel 5

08/02/2000 S JPI Zaragoza (14) |663 52, 55

08/02/2000 S AP Huesca 67 60y ss.

14/02/2000 |A JPI Zaragoza (14) |72 104,108,201-203,217LS
18/02/2000 S JPI Fraga 8 145

29-02-00 A AP Huesca 71 40y ss,54,DT52.LS
02/03/2000 S AP Zaragoza (4%) |64 41

06/03/2000 S AP Zaragoza (4%) |8 144.1

07/03/2000 S AP Huesca 9 Ley Caza
13/03/2000 S AP Zaragoza (4%) |8 144.2

16/03/2000 A AP Zaragoza (5%) |71 138

17/03/2000 S JPI Ejea (2) 65,73 99,1
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21/03/2000 S AP Huesca 68 85,87
22/03/2000 A AP Zaragoza 71 138
30/03/2000 S AP Zaragoza (5% |663 48
31/03/2000 S AP Zaragoza (5%) |8 145
03/04/2000 S JPI Huesca (1) 74 111,114 a 118
10/04/2000 S AP Zaragoza (4% |8 147
11/04/2000 S AP Zaragoza (2%) |5 L 6/1999
12/04/2000 S JPI Zaragoza (1) 8 147
12/04/2000 |A AP Huesca 65

14/04/2000 S JPI Huesca (3) 68 111,114 a 118
19/04/2000 S AP Zaragoza (4%) |68 79
24/04/2000 S AP Teruel 5 3
28/04/2000 S AP Huesca 8 147
04/05/2000 S AP Zaragoza (5%) |8 144.3
09/05/2000 S TSJ Arag6n 663 37y ss.
11/05/2000 S JPI Zaragoza (14) |71 40y 41 LS
19/05/2000 S JPI Huesca (3) 8 148
25/05/2000 S JPI Huesca (2) 74 109 LS
29/05/2000 |S TSJ Aragon 5 1,2,3
29/05/2000 S AP Huesca 8 147
07/06/2000 S AP Teruel 71,76 141
12/06/2000 S AP Zaragoza (4%) |663 37,39,40,47
13/06/2000 S AP Teruel 8 144
19/06/2000 S AP Zaragoza (5%) |8 145,147
22/06/2000 S JPI Ejea (2) 8 147,148
30/06/2000 S AP Teruel 8 147,148
03/07/2000 S AP Teruel 663 23y ss.
07/07/2000 S AP Zaragoza (2%) |663 46
10/07/2000 S AP Zaragoza (2%) |68 16.2 CC
11/07/2000 S AP Zaragoza (4% |8 144.3,145
13/07/2000 S AP Zaragoza (5%) |73 108
14/07/2000 S JPI Zaragoza (1) 663 37,56
17/07/2000 S AP Zaragoza (5%) |68 72
24/07/2000 S AP Teruel 64

24/07/2000 S AP Zaragoza (4%) |663 26y 41y ss.
25/07/2000 S AP Zaragoza (4%) |8 147
26/07/2000 S AP Zaragoza (5% |663 42
14/09/2000 S AP Huesca 8 147
15/09/2000 |A JPI Zaragoza (14) |65 L 6/1999
22/09/2000 |A TSJ Aragon 0 29 EAA
02/10/2000 S AP Zaragoza (4%) |663 41.3
04/10/2000 S AP Huesca 8 145
06/10/2000 |A JPI Zaragoza (10) |76 20,23 LS
06/10/2000 S TSJ Aragon 663 36-40
11/10/2000 S JPI Huesca (3) 76 40
11/10/2000 |A AP Huesca 76 141
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18/10/2000 S AP Zaragoza (4% |8 144,145
18/10/2000 S AP Zaragoza (5%) |76 135,141
18/10/2000 S AP Teruel 62

25/10/2000 S AP Huesca 663

25/10/2000 S AP Teruel 64

27/10/2000 S JPI Zaragoza (14) |8 147
30/10/2000 S AP Teruel 5 3

15/11/2000 S JPI Zaragoza (10) |74 120
20/11/2000 S AP Huesca 8 146
21/11/2000 S AP Huesca 68 76,79
30/11/2000 S AP Huesca 9 Ley Caza
04/12/2000 S AP Zaragoza (5%) |663 37,48
04/12/2000 S AP Huesca 8 144.1
11/12/2000 |A AP Zaragoza 68 83.2
12/12/2000 S AP Zaragoza (4%) |64 5

14/12/2000 S JPI Zaragoza (1) 8 144,147
15/12/2000 A AP Zaragoza 76 132y ss.
19/12/2000 S AP Huesca 9 Ley Caza
21/12/2000 S AP Huesca 8 144
22/12/2000 S AP Huesca 9 Ley Caza
28/12/2000 S JPI Huesca (2) 9 149
18/01/2001 S AP Huesca 74 134.1.2° Lsuc
25/01/2001 S AP Huesca 74

25/01/2001 S AP Zaragoza (5%) |8 143,147,148
25/01/2001 S JPI Teruel (2) 8 143.2
29/01/2001 S JPI Teruel (2) 62 5,14
05/02/2001 S AP Zaragoza (4%) |663 41,43,47,55,56
06/02/2001 S AP Zaragoza (2%) |663 38,39,40
06/02/2001 A JPI Calatayud (2) 76 201,202,217 LS
07/02/2001 A JPI Calatayud (2) 76 127,135
14/02/2001 A AP Zaragoza (5%) |663 46,53
17/02/2001 S AP Huesca 74 110.2
19/02/2001 S AP Huesca 9 Ley Caza
20/02/2001 S AP Huesca 9 Ley Caza
26/02/2001 S AP Zaragoza (2%) |5 3

26/02/2001 S AP Zaragoza (4%) |663 37.2,38.2,38.5
27/02/2001 A AP Huesca 64 12
28/02/2001 S AP Huesca 663 47
02/03/2001 S AP Zaragoza (5%) |8 147
07/03/2001 A AP Zaragoza (5%) |76

07/03/2001 S AP Zaragoza (2% |0 Ley Parejas
07/03/2001 S JPI Calatayud (2) 8 144
08/03/2001 S JPI Calatayud (2) 68 72y ss
09/03/2001 S JPI Zaragoza (14) |663 37.4,40.1
07/03/2001 S JPI Calatayud (2) 8 144
23/03/2001 A JPI Calatayud (2) 76 201,202,217 LS
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28/03/2001 S AP Zaragoza (5% |662,663 |26, 58
29/03/2001 S JPI Calatayud (2) 8 147,148
31/03/2001 S AP Huesca 8 145,147
31/03/2001 S AP Zaragoza (4%) |8 147

02/04/2001 S AP Teruel 8 143-145, 148
09/04/2001 S AP Zaragoza (2%) |8 144

09/04/2001 |A JPI Zaragoza (14) |663 41.1, 43
18/04/2001 S AP Zaragoza (4%) |663 37.2,55
24/04/2001 S AP Zaragoza (5%) |8 145

27/04/2001 S AP Zaragoza (5% | 663 26

30/04/2001 S AP Teruel 8 144

30/04/2001 S AP Teruel 8 147

08/05/2001 S AP Zaragoza (2%) |663 37.1,52
09/05/2001 S AP Zaragoza (5%) |663

11/05/2001 |A JPI Calatayud (2) 76 201,222,217 LS
11/05/2001 |A JPI Calatayud (2) 76 127,132,135
12/05/2001 |A JPI Ejea (2) 8 144

18/05/2001 S AP Zaragoza (4%) |8 147

21/05/2001 S AP Zaragoza (2%) |663 38-40
21/05/2001 S AP Zaragoza (4%) |663 37

28/05/2001 |A JPI Calatayud (2) 76 201,202,217 LS
05/06/2001 S AP Zaragoza (2%) |75 171,172,189 LS
07/06/2001 S AP Teruel 9 148, 150
15/06/2001 S AP Huesca 71 140,99,101;47,68 LS
18/06/2001 S AP Zaragoza (5% |68,71 73,86
19/06/2001 S AP Teruel 5 3

22/06/2001 S AP Huesca 663 53

22/06/2001 S AP Huesca 68 83,86
22/06/2001 S AP Teruel 8 143 a 148
22/06/2001 S AP Zaragoza (5% | 663 56.1
22/06/2001 S AP Zaragoza (5%) |8 147,148
27/06/2001 |A JPI Calatayud (2) 76 201,202,217 LS
27/06/2001 |A JPI Calatayud (2) 76 127,132,135
05/07/2001 S JPI Teruel (2) 663 52yss.
06/07/2001 |A JPI Calatayud (2) 76 201,202,217 LS
11/07/2001 S AP Huesca 8 144,145
14/07/2001 S AP Teruel 5 3

16/07/2001 S JPI Calatayud (2) 662 23,52
18/07/2001 S JPI Calatayud (2) 8 147,148
19/07/2001 S AP Teruel 5 3

20/07/2001 S AP Zaragoza (5% |8 147

24/07/2001 S AP Teruel 68 72

30/07/2001 S AP Zaragoza (5%) |663 41

30/07/2001 S JPI Calatayud (2) 8 147

31/07/2001 S AP Zaragoza (5%) |67,74 60,61,86
31/07/2001 S JPI Calatayud (2) 663 36 yss,55yss
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31/07/2001 S JPI Zaragoza (3) 8 144,145,147,148
01/09/2001 A JPI Calatayud (2) 76 201,202,217 LS
01/09/2001 A JPI Calatayud (2) 76 201,202,219 LS
01/09/2001 A JPI Calatayud (2) 76 201,202,217 LS
06/09/2001 S AP Teruel 8 144

06/09/2001 S AP Teruel 9 Ley Caza
11/09/2001 S JPI Zaragoza (14) |68 40.1LS; 53y 79ss
14/09/2001 S AP Zaragoza (4%) |9 149,15
17/09/2001 S AP Huesca 8 144

24/09/2001 S AP Huesca 8 147

29/09/2001 S TSJ Aragon 74 111,117,115,143
05/10/2001 S AP Teruel 5 3

08/10/2001 S AP Zaragoza (2%) |663 36,40,23,90
09/10/2001 S AP Huesca 663 38.3
24/10/2001 S JPI Huesca (2) 663 46,56,58
25/10/2001 S JPI Zaragoza (14) |663 41.1
27/10/2001 S AP Teruel 5 3

30/10/2001 S AP Teruel 8 144

30/10/2001 S AP Zaragoza (4%) | 663 40,47
02/11/2001 S JPI Tarazona 8 144,145
05/11/2001 S TSJ Aragon 68 72y ss.,83y 86
07/11/2001 S TSJ Aragon 5,8,0 3,143
07/11/2001 S AP Zaragoza (5%) |62 48.1, 51
09/11/2001 A Jinstr. | Zaragoza (4) 663 48

12/11/2001 S JPI Tarazona 8 144,145,147
13/11/2001 S AP Zaragoza (4%) |663

13/11/2001 A AP Zaragoza (4%) |663 67

13/11/2001 S JPI Tarazona 8 147,148
13/11/2001 S JPI Zaragoza (3) 8 144

15/11/2001 S JPI Zaragoza (14) |663,68 72,76,57
16/11/2001 S AP Zaragoza (5%) |9 149, 212.2 LS
21/11/2001 A JPI Zaragoza (14) |68 80

26/11/2001 S AP Zaragoza (4%) |663 38,47
27/11/2001 S AP Teruel 9 Ley Caza
27/11/2001 S AP Teruel 8 147

28/11/2001 S AP Huesca 72 97.3
10/12/2001 S AP Zaragoza (4%) |8 147

20/12/2001 A JPI Calatayud (2) 76 201,202,217LS
28/12/2001 S AP Huesca 8 144.2,145
03/01/2002 S JPI Teruel (2) 8 144,145
04/01/2002 S JPI Teruel (2) 8

15/01/2002 S AP Zaragoza (2%) |8 144.3, 145
17/01/2002 A AP Huesca 663 41.5, 42
18/01/2002 S JPI Teruel (2) 8 144

28/01/2002 A TSJ Aragon 0

30/01/2002 S AP Huesca 5,662
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14/02/2002 S AP Teruel

18/02/2002 S AP Huesca 9 Ley Caza
20/02/2002 S AP Teruel 663 43
21/02/2002 S AP Zaragoza (5%) |8 144
25/02/2002 S AP Zaragoza (5%) |65,72,73 |119,171LS
26/02/2002 S TSJ Aragon 663 23,38,39
28/02/2002 S AP Huesca 8 LPatrimonio
04/03/2002 S AP Zaragoza (2%) | 663 48
05/03/2002 S AP Huesca 8 145
07/03/2002 S AP Huesca 9

08/03/2002 S AP Huesca 72,661 38.1,51
18/03/2002 S AP Zaragoza (2%) |663 37,38,47
18/03/2002 S AP Zaragoza (5%) |8 147,148
21/03/2002 S AP Huesca 72 142
27/03/2002 S AP Zaragoza (5%) |662,663 |10,41a43
08/04/2002 S AP Zaragoza (2%) |8 143
08/04/2002 S AP Zaragoza (2%) |663 40,41,43
08/04/2002 S AP Zaragoza (2%) |661 43
13/04/2002 S AP Teruel 8 1.2,147,148
16/04/2002 S AP Teruel 8 147
26/04/2002 S TSJ Aragon 9 149
26/04/2002 S AP Huesca 9 Ley Caza
26/04/2002 S JPI Teruel (2) 68,71 76,142,58LS,61LS
29/04/2002 S JPI Calatayud (1) 663 40
30/04/2002 S AP Teruel 68 72a75
02/05/2002 S AP Zaragoza (5%) |663 37,41
06/05/2002 S AP Huesca 8 147
07/05/2002 S AP Teruel 8 143 a 148
07/05/2002 S AP Zaragoza (2%) |663 37.1
15/05/2002 |A TSJ Aragon 0

16/05/2002 S AP Huesca 8 144
17/05/2002 S AP Huesca 8 147, 1.2
20/05/2002 S JPI Ejea (1) 8 147
24/05/2002 S TSJ Aragon 67,74 60,61,110,1.2
27/05/2002 S JPI Teruel (2) 8 144
28/05/2002 S AP Zaragoza (2%) |663 36, 37.1
03/06/2002 S AP Zaragoza (5%) | 663 63
04/06/2002 S AP Teruel 8 147,148
05/06/2002 A TSJ Aragon 0

08/06/2002 S AP Teruel 663 52,53,55,67,140
17/06/2002 S AP Zaragoza (2%) | 663 37.2, 40, 41
09/07/2002 S AP Huesca 8 144
09/07/2002 A JPI Zaragoza (14) |663 42
11/07/2002 S JPI Ejea (1) 8 147,1.2
31/07/2002 S AP Zaragoza (5%) |663 36,38,39,47,55, 56,58
10/09/2002 S AP Teruel 68,71 142, 58LS, 61LS
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10/09/2002 S AP Zaragoza (2%) |8 147
16/09/2002 S AP Zaragoza (2%) |663 37.1, 38
25/09/2002 S JPI Ejea (1) 8 144
26/09/2002 S JPI Zaragoza (14) |71 33.2
30/09/2002 S AP Zaragoza (2%) |8 147
02/10/2002 S AP Teruel 8 144
03/10/2002 S JPI Zaragoza (14) |663 48
04/10/2002 S AP Teruel 5 3
04/10/2002 S JPI Zaragoza (14) |663 37.4
21/10/2002 S AP Teruel 8 143,144
21/10/2002 S AP Zaragoza (2%) |5 3
23/10/2002 S AP Teruel 8 144.2,145
28/10/2002 S AP Zaragoza (2%) |8 144
29/10/2002 S AP Huesca 663 40.1
30/10/2002 S AP Huesca 8 144, 145
14/11/2002 S JPI Ejea (2) 8 144
18/11/2002 A AP Zaragoza (29) 8 145,147
21/11/2002 S AP Teruel 8 144
26/11/2002 S AP Teruel 8 147
28/11/2002 S AP Huesca 72 6 LS, 162 LS
29/11/2002 S AP Teruel 58 1.2,145y ss
29/11/2002 S JPI Calatayud (1) 8 144,145
04/12/2002 S AP Teruel 663 38.1
05/12/2002 S AP Huesca 8 144
08/12/2002 S AP Zaragoza (2%) |8 144,145,147
12/12/2002 S JPI Teruel (2) 8 144,147
23/12/2002 S AP Zaragoza (2%) |5 663
21/01/2003 A AP Zaragoza (5%) |76 58 LS, 142 CDCA
23/01/2003 S AP Teruel 8 147
30/01/2003 S AP Huesca 8 147
30/01/2003 A AP Huesca 663 42
17/02/2003 A AP Zaragoza (29) 76 127y ss
17/02/2003 S AP Zaragoza (2%) |663 37.2
19/02/2003 S AP Zaragoza (5% |8 147
27/02/2003 S AP Huesca 66

11/03/2003 S AP Zaragoza (2%) |663 47.1,56.1
18/03/2003 S AP Teruel 8 148
19/03/2003 S AP Zaragoza (5%) |8 144.2
24/03/2003 S AP Zaragoza (2%) |663 38
25/03/2003 S AP Teruel 8 144.3
27/03/2003 S AP Teruel 8 147
28/03/2003 S JPI Zaragoza (14) |663 41 a 47
31/03/2003 |A AP Zaragoza (5%) |71 141.1
07/04/2003 S AP Zaragoza (4?) 9 LeyCaza
10/04/2003 S TSJ Aragon 72

10/04/2003 S JPI Zaragoza (17) [62,5 12,9 14
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14/04/2003 S AP Zaragoza (2%) |8 147
30/04/2003 S JPI Zaragoza (14) |65 20 CDCA, 202 LS
02/05/2003 |A TSJ Aragon 0

15/05/2003 S AP Huesca 74 134 LS
15/05/2003 S AP Teruel 8 144
16/04/2003 S AP Huesca 8 147
16/04/2003 |A AP Zaragoza (2%) |64, 65 20.5,5.2
21/04/2003 |A AP Zaragoza (4%) |76 217,218,219 LS
21/04/2003 S JPI Tarazona 8 144.3
24/04/2003 S AP Huesca 8 147
15/05/2003 S AP Huesca 74 134 LS
19/05/2003 S AP Zaragoza (4%) |662 23,41,43 CDCA, 24 LS
21/05/2003 S AP Huesca 8 144
23/05/2003 S JPI Teruel (1) 8 144.1
23/05/2003 S JPI Zaragoza (17) |72

05/06/2003 S JPI Zaragoza (17) |8 144
09/06/2003 A AP Zaragoza (49) 663 42,47,56,57,58
09/06/2003 S AP Zaragoza (5%) |8 144
10/06/2003 S AP Huesca 663 37

11/06/2003 S AP Teruel 8 144
12/06/2003 S AP Huesca 61 LPENC
12/06/2003 S AP Huesca 663 41.1
17/06/2003 |A AP Zaragoza (5%) |8 144
18/06/2003 S AP Teruel 8 147,148
19/06/2003 S AP Huesca 8 147
20/06/2003 S AP Zaragoza (4%) |663 29, 38, 47
25/06/2003 S JPI Ejea (2) 8 144.1
28/06/2003 S AP Teruel 8

07/07/2003 S TSJ Aragon 663 42

08/07/2003 A AP Teruel 5 3

14/07/2003 S AP Zaragoza (5%) |663 38,39,41,43,45
15/07/2003 S JPI Zaragoza (17) |71 7,171LS
16/07/2003 S AP Zaragoza (5%) |8 147
17/07/2003 S JPI Zaragoza (17) |663 37.3
22/07/2003 S JPI Zaragoza (2) 74 133
28/07/2003 S AP Zaragoza (4%) |9 LeyCaza
30/07/2003 S AP Zaragoza (4%) |663 38.4, 40, 57
01/09/2003 S JPI Teruel (2) 8 144.2
08/09/2003 S AP Zaragoza (4%) |663 a7

19/09/2003 |A TSJ Aragon 0

22/09/2003 |A AP Huesca 61 LPENC
23/09/2003 S AP Teruel 5 3

24/09/2003 |A TSJ Aragon 0

24/09/2003 S TSJ Aragon 68 76.78.79,79,83, 86
24/09/2003 S AP Zaragoza (5%) |663 8 LREMV
09/10/2003 S JPI Zaragoza (17) |663 48.2
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18/10/2003 S AP Teruel 8 144
22/10/2003 S JPI Zaragoza (12) |663 36, 48.2
23/10/2003 S AP Zaragoza (5%) |663 39.6,40,67,68
24/10/2003 S AP Huesca 661

28/10/2003 S AP Huesca 663 37.3, 40,41M53
28/10/2003 S AP Zaragoza (5%) |71 40

28/10/2003 S AP Zaragoza (5%) |8 144,179 LS
31/10/2003 S JPI Alcafiiz (1) 8 147
04/11/2003 S JPI Alcafiiz (1) 76 212,213 LS
04/11/2003 S JPI Zaragoza (4) 72,68,74 |84,85,86
06/11/2003 S JPI Calamocha 663 76 y ss LREMV
14/11/2003 S AP Zaragoza (5%) |75 40 CDCA, 171y
17/11/2003 S AP Huesca 8 147

18/11/2003 S JPI Zaragoza (2) 663 36yss
28/11/2003 S TSJ Aragon 68

28/11/2003 S AP Huesca 8 147
05/12/2003 S JPI Tarazona 71,5 142 CDCA,DTI58 LS
09/12/2003 S AP Zaragoza (5%) |68 53y ss,85,86,87
10/12/2003 S AP Teruel 5 2.1

12/12/2003 |A TSJ Aragon 0

12/12/2003 S JPI Ejea (2) 76 38,40,132,149,150
17/12/2003 S AP Zaragoza (5%) |8 148

26/12/2003 S AP Huesca 8 144
26/12/2003 S AP Zaragoza (5%) | 663

26/12/2003 S JPI Ejea (2) 8 144
09/01/2004 S JPI Zaragoza(17) 9 30.2
14/01/2004 S AP Teruel 5 1.2

21/01/2004 S AP Zaragoza 663 55.2,80 LR
26/01/2004 |A AP Zaragoza 663 37.2,41
02/02/2004 S JPI Zaragoza(6) 663

02/02/2004 S AP Teruel 8 144,145,147
02/02/2004 S AP Zaragoza 8 144,145,
04/02/2004 S TSJ Aragon 8 144,145,
04/02/2004 S AP Zaragoza 663 38.7,29.4LS
06/02/2004 A AP Zaragoza 663 52yss,58LS
11/02/2004 S AP Zaragoza 663 40,56.1,38
12/02/2004 S JPI Zaragoza (17) |75 171yssLS
16/02/2004 S JPI Ejea (1) 8 144

16/02/2004 S JPI Ejea (1) 8 144

18/02/2004 S JPI Zaragoza (6) 663

18/02/2004 S AP Zaragoza 71 79

19/02/2004 S AP Zaragoza 663 68yssLR
25/02/2004 S AP Zaragoza 72 108

10/03/2004 S AP Huesca 663

24/03/2004 S JPI Zaragoza(6) 663 37,57 C, 84LR
25/03/2004 S AP Zaragoza 663 62.d LR
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31/03/2004 S TSJ Aragon 8 144
12/04/2004 S AP Zaragoza 663 38.5,
22/04/2004 S JPI Jaca (1) 9 149,150 C
26/04/2004 S JPI Zaragoza (6) 663

27/04/2004 S AP Zaragoza 8 147,148
28/04/2004 |A JPI Zaragoza (14) |68 52C,62,76,LR
05/05/2004 S JPI Zaragoza (6) 663

17/05/2004 S JPI Zaragoza(6) 663

17/05/2004 S JPI Ejea (1) 8 144, 145
18/05/2004 S AP Teruel 5 1.2

19/05/2004 S JPI Zaragoza(6) 663 37-40 C,24LR,
31/05/2004 S AP Zaragoza 8 144
01/06/2004 S JPI Jaca (1) 663 28LR
01/06/2004 S JPI Jaca (1) 8 143
04/06/2004 S AP Huesca 8 144
17/06/2004 S JPI Teruel(1) 8 143
18/06/2004 S JPI Zaragoza(6) 663

18/06/2004 S JPI Zaragoza(6) 663

22/06/2004 S AP Teruel 5 3

23/06/2004 S TSJ Aragon 662 38,39,72 LS
26/06/2004 S AP Huesca 8 147
29/06/2004 S JPI Zaragoza(6) 663 37,38,57,58
28/06/2004 S JPI Calamocha(1l) |8 147
29/06/2004 S JPI Teruel(2) 8 145
01/07/2004 S AP Huesca 68 78,79,84 LR
01/07/2004 S AP Zaragoza 74 5,133,10,177LS
06/07/2004 S JPI Alcafiiz (2) 68 101 LR
06/07/2004 S AP Zaragoza 8 144
08/07/2004 S JPI Zaragoza(12) 72 102,123,105LS
09/07/2004 S JPI Zaragoza(6) 663 37yss,DT22
13/07/2004 s JPI Zaragoza(17) 75 171,188,190, LS
14/07/2004 S AP Teruel 8 144
19/07/2004 S JPI Zaragoza(6) 663

01/09/2004 S JPI Alcafiiz (1) 8 144
03/09/2004 S JPI Calamocha(1l) |5 1.2,3
13/09/2004 S JPI Jaca (1) 8 143,144
13/09/2004 S AP Zaragoza 663 80,87 LR,55,59 C
20/09/2004 S JPI Calamocha(l) |663 40,35LR
20/09/2004 S AP Zaragoza 663 41.5
20/09/2004 S JPI Zaragoza (14) |72 93.1LS
30/09/2004 S AP Zaragoza 663 41.5
04/10/2004 S AP Zaragoza 74

06/10/2004 S AP Zaragoza 8 147
07/10/2004 S JPI Zaragoza(12) 72 6,7,9,20,141LS
07/10/2004 S JPI Alcafiiz (2) 8 147
08/10/2004 S AP Huesca 71 6,7 LS
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08/10/2004 S JPI Zaragoza(6) 663

11/10/2004 S JPI Zaragoza(6) 663 37,38,40 C, 35 LR
15/10/2004 S JPI Zaragoza(6) 663

18/10/2004 S JPI Zaragoza(6) 663

19/10/2004 S JPI Zaragoza (14) |8 144.3
22/10/2004 S JPI Zaragoza(12) 663 36,48.2C
22/10/2004 S JPI Zaragoza(17) 663 68y ssLR
26/10/2004 S AP Zaragoza 663 65 LR,52.2 C
26/10/2004 S AP Zaragoza 663 28.2,35LR
28/10/2004 S JPI Calamocha(l) |663 62,63,65,79;28LR
02/11/2004 S AP Zaragoza 663 52

03-11-04 S S JPI Zaragoza(6) 663

04/11/2004 A AP Zaragoza 663

04/11/2004 S JPI Calamocha(1l) |68 89,101,107 LR
09/11/2004 S JPI Barbastro 663

09/11/2004 S AP Zaragoza 663 79,DT™
10/11/2004 S AP Huesca 663 58 C,85y88 LR
10/11/2004 S AP Zaragoza 71 142,1LS
15/11/2004 S AP Zaragoza 663 40,41,58,55 C
16/11/2004 S AP Huesca 74 143 LS
19/11/2004 S AP Zaragoza 8 144

22/11/2004 S JPI Zaragoza(6) 663 35,65.2,DT2 LR
25/11/2004 S AP Zaragoza 663

30/11/2004 S AP Zaragoza 8 a7

30/11/2004 S AP Zaragoza 8 143 LS
07/12/2004 S JPI Zaragoza (17) |8 144, DT 292
10/12/2004 S JPI Zaragoza(6) 663 35LR,40C,37 y ss
10/12/2004 S AP Zaragoza 663 37,38,40,52
13/12/2004 S JPI Monzon(2) 663 52,53 LR
13/12/2004 S AP Zaragoza 72 78,97C,40,123LS
14/12/2004 S JPI Jaca (1) 9 149,150 C
15/12/2004 S AP Huesca 8 148

15/12/2004 S AP Zaragoza 8 147

15/12/2004 A AP Zaragoza 663

20/12/2004 S TSJ Aragon 663 52,58,48
21/12/2004 S AP Huesca 8 144

22/12/2004 |A AP Zaragoza 663 62,68C, 69 LR
22/12/2004 S JPI Zaragoza(6) 663

27/12/2004 S AP Zaragoza 663 37,39 C
27/12/2004 S JPI Zaragoza (6) 663

10/01/2005 S AP Zaragoza (2%) |8 144 C
10/01/2005 S AP Zaragoza (2% |663 81,85y 86 LR
18/01/2005 S AP Huesca 662 88 LR
19/01/2005 S AP Huesca 67 68 LR
24/01/2005 S TSJ C-A Secc. 22 663 28,47y 56 C
24/01/2005 S AP Zaragoza (5% |5,661,66 |21LR
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2
25/01/2005 |A AP Zaragoza (23) |72,76 5y DTI2LS
01/02/2005 S AP Zaragoza (29) 663 35.2 LR
07/02/2005 S TSJ C-A Secc. 22 663 47y 56 C
07/02/2005 S AP Zaragoza (4%) |63 48 C
07/02/2005 S AP Teruel 5 1.2C
08/02/2005 S AP Teruel 5 1.2C
08/02/2005 S JPI Zaragoza (2) 9 149 C
14/02/2005 |S AP Zaragoza (59) 2’661'66 3C,28.2.8y33LR
15/02/2005 S AP Teruel 8 144y 145 C
16/02/2005 S AP Huesca 73 78y 86 LS
17/02/2005 |S AP Zaragoza (5%) |5,72 3Cy28LS
17/02/2005 |S AP Zaragoza (5%) |64 59y 65 L.12/01
17/02/2005 |S AP Zaragoza (5%) | 661 5y11LR
18/02/2005 S JPI Zaragoza (14) |0 14Ley Parej.Estables
22/02/2005 | S JPI Zaragoza (14) |71 34y35LS
23/02/2005 |S  [TSJ éirsi%o” (Sala g 144 C
01/03/2005 S AP Zaragoza (29) 64 L.9/99 de 26.3
01/03/2005 S AP Teruel 8 144 C
03/03/2005 S AP Zaragoza (5?) 8 147 C
04/03/2005 S AP Huesca 9 149 C
07/03/2005 |S AP Zaragoza (5%) | 663 37.4y40C
07/03/2005 S AP Zaragoza(59) 28’71’66 85,87 Cy 119LR
08/03/2005 |S TSJ éirf/‘i%o” (Sala | gg 73,75y 79 C
15/03/2005 S AP Huesca 8 147C
17/03/2005 |S AP Zaragoza(5?) |66,663 |62y 65LR
18/03/2005 |S AP Zaragoza (5%) | 663 15y 35 LR
22/03/2005 |S AP Zaragoza(5%) | 663 15y 35 LR
05/04/2005 | S AP Zaragoza (23) |64 Ley 9/99 de 26.3
05/04/2005 S AP Teruel 663 80y 88 LR
13/04/2005 S AP Teruel 8 1.3Cy7.2Cdbd.Cv.
15/04/2005 S AP Huesca 8 147 C
15/04/2005 S JPI Ejea (1) 8 147 C
18/04/2005 S AP Huesca 0 31 L.Parej.Estables
04/05/2005 |S AP Zaragoza (58) |72 108 Cy 104 LS
11/05/2005 |S  |TSJ éirf,‘i%on (sala 663 28.2,29.0,29.¢,39 LR
12/05/2005 S AP Zaragoza(59) 8 147 C
16/05/2005 |A JPI Zaragoza (14) |663 48.3 LR
19/05/2005 S AP Huesca 5,663 1.2C
19/05/2005  [A AP Zaragoza (43) | 663 76y ss LR
20/05/2005 S AP Zaragoza (49) 5,10, 662 |DTIILRy 1.2 C
24/05/2005 S AP Huesca 74 144,145,147,148LS
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25/05/2005 S AP Zaragoza (4%) |663 38.2y385C
27/05/2005 |S | JPI Ejea (2) 8 144 C

01/06/2005 |S TSJ 'éir\";‘i%on (Sala g3 52.2 Cy DTII LR
01/06/2005 |S | JPI Zaragoza (14) |8 147C

06/06/2005 |S  |AP Zaragoza (4% | 663 62 LR

08/06/2005 S AP Zaragoza (5%) |8 D°374/2002 de 17.12
08/06/2005 |S  |AP Huesca 10,68 |78 Cy DT Xl
17/06/2005 |S  |AP Teruel 8 144 C

20/06/2005 |S TSJ éirf/‘i%o” (Sala 4, 28.2,30.1y 123 LS
21/06/2005 |S  |TSJ éirj‘i%on (Sala 74 38, 96,97y 99 C
21/06/2005 |S  |AP Huesca 8 143 C

28/06/2005 S AP Huesca 72 102 LS

01/07/2005 |S  |AP Zaragoza (2%) | 663 36.1.c, 36.2 LR
01/07/2005 |S  |AP Huesca 67,663 |76yss y68yssC
04/07/2005 S AP Zaragoza (5%) |8 147y 148 C
05/07/2005 |S TSJ 'éir\";‘i%on (Sala 24 142 C

06/07/2005 |S TSJ éir\?i%o” (Sala g 1.2y 143C
08/07/2005 |S TSJ 'éir\";‘i%on (Sala g3 28, 35, DTI, DTII LR
08/07/2005 |S  |AP Teruel 5 1C

19/07/2005 |S | JPI Teruel (2) 8 147y 148 C
22/07/2005 |S  |AP Zaragoza (5% | 663 541y 42C
05/09/2005 |S  |AP Huesca 8 147C

15/09/2005 S AP Zaragoza (5% |8 147 C

21/09/2005 |S  |AP Zaragoza (5% | 663 37.2C

21/09/2005 S AP Huesca 74 124 LS

27/09/2005 |S | JPI Zaragoza (4) | 68,71,75 |89,92,94 LR 216 LS
30/09/2005 |S  |TSJ éir\i‘i%on (Sala |45 108y 135 C
10/10/2005 |A  |AP Zaragoza (5% |75 171,172,175 LS
11/10/2005 |S  |AP Teruel 5 1C

17/10/2005 |S  |AP Huesca 8 144 C

20/10/2005 |S  |AP Zaragoza (4% | 663 37.2,38.2y385C
25/10/2005 |S  |AP Teruel 5 3C

25/10/2005 |S  |AP Teruel 5 3C

26/10/2005 |S  |AP Huesca 8 147 C

02/11/2005 |S  |AP Teruel 8 144 C

09/11/2005 |S  |TSJ éirj‘i%on (Sala 663 384Cy5LS
14/11/2005 |S TSJ éirf/‘i%o” (Sala g 149 C

17/11/2005 |S  |AP Zaragoza (5% | 663 28.2.k, 28.2.f, 36 LR
18/11/2005 |S  |JPI Alcafiz (2) 8 147C
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18/11/2005 S JPI Zaragoza (2) 68 98.3LR
21/11/2005 S AP Zaragoza (5%) |8 147 C

28/11/2005 S AP Huesca 74 141 LS

01/12/2005 S AP Teruel 71 48, 58 Apend. 1925
02/12/2005 |S TSJ éirf/‘i%o” (Sala | gg 74y 76 C
16/12/2005 |S  |TSJ éirj‘i%on (Sala g 144y 145 C
21/12/2005 |S  |TSJ éirf/‘i%o” (Sala | gg 119.1.f LS
22/12/2005 S JPI Zaragoza (17) |10,71 35,37 DTIVLS
23/12/2005 S AP Huesca 8 147y 148 C
30/12/2005 S AP Zaragoza (5%) |663 35yssLR
11/01/2006 S AP Huesca 8 148 C

12/01/2006 S AP Huesca 0 22,47y 80 Ley 9/1998
13/01/2006 S AP Zaragoza (5?) 663 41 C

13/01/2006 S AP Huesca 8 14 Apéndice 1925
16/01/2006 S AP Zaragoza (4%) |663 48 Apéndice 1925
18/01/2006 |S AP Zaragoza (4%) |64 9C

23/01/2006 |S AP Zaragoza (43) |71 142 yDT XII C
24/01/2006 A AP Zaragoza (29) 76 108 C

26/01/2006 S AP Huesca 8 145 C

27/01/2006 S AP Huesca 72 101 LS

31/01/2006 S AP Zaragoza (5%) |663 30LR

31/01/2006 S AP Huesca 0 22.b Ley 9/1998
01/02/2006 A AP Zaragoza (28) |71 142 Cy58 LS
01/02/2006 S AP Zaragoza (2?) 663 79a81LR
01/02/2006 |A AP Zaragoza (2%) |663 36 LR

02/02/2006 S AP Huesca 9 150 C

07/02/2006 S JPI Monzén 1 64 9C

09/02/2006 S AP Zaragoza (5% |663 38y39C
09/02/2006 S JPI Zaragoza 17 75 179y 194 LS
13/02/2006 |S  |TSJ éir\?i%o” (Sala 17, 125,144.2'y 145 LS
14/02/2006 S AP Zaragoza (29) 68 84C,112yDTII LR
21/02/2006 A AP Zaragoza (29) 71 40a46y DTV LS
23/02/2006 S JPI Ejea (1) 8 144y 145 C
27/02/2006 |S  |TSJ éirj‘i%on (Sala 663 38,40,47 C DTII LR
27/02/2006 S AP Teruel 663 52C

03/03/2006 S AP Zaragoza (5%) |0 7 Ley 6/1999 de 26-03
08/03/2006 |S  [TSJ éirf/‘i%o” (Sala g 147 C

10/03/2006 |S  |TSJ CAif,";‘I?O“ (Sala 121 y74 |136a140y28y30LS
13/03/2006 S JPI Zaragoza (3) 71 40 LS

20/03/2006 S AP Zaragoza (5% |663 39C

20/03/2006 S AP Huesca 8 144 C
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24/03/2006 S AP Teruel 8 147y 148 C
27/03/2006 S AP Zaragoza (5%) |663y5 |35y80LR
28/03/2006 |A AP Zaragoza (2%) |663 41a43LR
29/03/2006 S AP Teruel 5 3C

30/03/2006 S JPI Zaragoza 2 72 53y 141 C
31/03/2006 S JPI Monzén 1 64 15C

03/04/2006 S AP Zaragoza (5% |663 80y 8l1LR
05/04/2006 S AP Zaragoza (5% |663 30,63,80y 81 LR
05/04/2006 S AP Teruel 5 3C

10/04/2006 S AP Teruel 8 147 C

10/04/2006 |A JPI Monzén (2) 76 201y 202 LS
21/04/2006 S AP Teruel 663 40y 55C

25/04/2006 S AP Zaragoza (5%) |0

25/04/2006 S AP Huesca 74 129,144,147y 148 LS
03/05/2006 S JPI Monzén 1 64 9C

12/05/2006 S JPI Zaragoza 14 0 7 Ley Parejas Estables
18/05/2006 S JPI Zaragoza 17 72 93,103,105,109 y115 LS
19/05/2006 |A JPI Zaragoza 14 663 36.1.ey37.2LR
19/05/2006 S JPI Monzén 1 64 9C

23/05/2006 S AP Huesca 9 149y 150 C
25/05/2006 S AP Zaragoza (5% |0 36y 67 Ley 9/1998
25/05/2006 S AP Huesca 8 147 C

25/05/2006 |A JPI Monzén (2) 76 201y 202 LS
26/05/2006 S AP Zaragoza (5% |0 Ley 4/1993 y D°23/95
31/05/2006 S AP Zaragoza (5% |663 76 LR

01/06/2006 S JPI Zaragoza 14 71 40 LS

06/06/2006 S JPI Zaragoza 3 9 149 C

08/06/2006 S JPI Monzén 1 64y 663 |[9Cy62.bLR
09/06/2006 S JPI Ejea 2 8 147 C

16/06/2006 S AP Huesca 663y 72 |56 LSy44y85LR
23/06/2006 S JPI Zaragoza 663 79 LR

27/06/2006 S AP Huesca 0 23 Ley Coop. Aragén
30/06/2006 S AP Huesca 8 144,145y 147 C
30/06/2006 S JPI Teruel (2) 76 201y 201 LS
03/07/2006 S AP Huesca 8 144 C

03/07/2006 S AP Huesca 8 147y 148 C
04/07/2006 S JPI Zaragoza 663 24yssLR
10/07/2006 S JPI Monzén 1 64 9C

13/07/2006 S JPI Ejea 2 663 76 LR

14/07/2006 S AP Zaragoza (4%) |68 76.2Cy92LR
15/07/2006 S JPI Barbastro 8 144 C

19/07/2006 S AP Teruel 663 53y 54 LR
25/07/2006 S JPI Zaragoza 14 71 128 C

01/09/2006 |A JPI Monzén (2) 76 201y 202 LS
05/09/2006 S AP Huesca 72 101 LS

08/09/2006 S AP Huesca 0 5.3 Ley Parejas Estables
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18/09/2006 S JPI Barbastro 8 1443 C

20/09/2006 A JPI Monzdn (2) 76 201y 202 LS

20/09/2006 A JPI Monzon (2) 76 201y 202 LS

22/09/2006 S JPI Monzén 1 22’663 y 9C,62LRYy94 LR

27/09/2006 A JPI Zaragoza 16 71 33LS

27/09/2006 |A JPI Monzoén (2) 76 201y 202 LS

28/09/2006 A JPI Monzdn (2) 76 201y 202 LS

05/10/2006 S AP Huesca 68 94 LR

06/10/2006 S JPI Zaragoza (2) 72 93,108.2,116 y 164 LS

13/10/2006 S AP Huesca 73 108.3C

20/10/2006 |S TSJ éirf/‘i%o” (Sala g3 37y40C

23/10/2006 |A AP Huesca 71 5,216.2 y DTI LS

23/10/2006 S JPI Ejea 2 663 76 yssLR

24/10/2006 S AP Teruel 663 38C

31/10/2006 S JPI Monzén 1 72y 76 123y 216 LS

06/11/2006 S JPI Zaragoza 17 75 101,113y 183 LS

08/11/2006 |S  |TSJ éir\?i%o” (Sala 4, 90,101y 159 LS

08/11/2006 S AP Huesca 663 38y 39 CyDTILR

08/11/2006 S JPI Monzén 2 8 147y 148 C

16/11/2006 S AP Teruel 8 147 C

28/11/2006 S JPI Zaragoza 17 71 9LS

30/11/2006 A AP Huesca 663 52 LR

30/11/2006 S JPI Zaragoza 17 76 202y 205 LS

11/12/2006 |S TSJ éirf/‘i%o” (Sala g3 415C

19/12/2006 S AP Huesca 663 56.2y 73 LR

20/12/2006 S JPI Monzén 1 8 145a148C

21/12/2006 S AP Huesca 0 36 y 42Ley Coop.Aragén

28/12/2006 S AP Huesca 8 147 C

29/12/2006 S AP Huesca 8 147y 148 C

29/12/2006 S AP Huesca 8 145 C

29/12/2006 S JPI Barbastro 5 22C

9/01/2007 |S  |TSJA éir\"j‘i%on (Sala 1 gg3 48 Apéndice, 28.4 C

9/01/2007 S AP Huesca 0 53.d Ley Coop. Aragon

10/01/2007 S AP Teruel 72 101 LS

18/01/2007 A AP Huesca 76 2174y 218.1LS
37.2,38.1, 39, 44, 83 DTII

23/01/2007 S AP Huesca 663 LREMV

25/01/2007 S JPI Zaragoza 3 661 13y ss LREMV

31/01/2007 S JPI Zaragoza 2 9 149y 150 C

2/02/2007 S JPI Zaragoza 17 661 5,7,y 27 LREMV

9/02/2007 S AP Huesca 73 162y 164 LS

13/02/2007 S AP Huesca 8 144,145y 147 C
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19/02/2007 A AP Huesca 71 33LS
19/02/2007 S JPI Zaragoza 2 75 179.2,195byc,194.2y 198 LS
21/02/2007 S AP (5?) | Zaragoza 72 98.2,100.1y 108 LS
3.4 Orden de 15 de noviembre
21/02/2007 S AP Huesca 0 de 1984. Reglamento Accidentes
de esqui.
28/02/2007 S AP Huesca 8 1442y 147 C
9/03/2007 S AP Huesca 0 22.ay 32.1 Ley Coop. Aragén
12/03/2007 S JPI Teruel 2 663 37C
13/03/2007 A AP Huesca 0 18.3y 24 Ley Coop. Aragén
13/03/2007 S AP Teruel 5 3C
15/03/2007 |S  |TSJA éir\"j‘i%on (Sala g3 1Cy 61.2 LREMV
19/03/2007 S AP Huesca 663 13.2y 62 LREMV
20/03/2007 |S  |AP zaragoza 76 212 LS
(Seccion 2?)
20/03/2007 A JPI Zaragoza 14 71 36 LS
23/03/2007 S JPI Teruel 2 8 ly145C
27/03/2007 |A |AP  |Z43ragoza 68 98.3 LREMV
(Seccién 2%)
27/03/2007 |S  |AP Zaragoza 663 38.1,39.4 y DT Il LREMV
(Seccion 22)
27/03/2007 S AP Teruel 8 147y 148 C
D° 58/2004 de 9 de marzo. Ley
27/03/2007 S JPI Zaragoza 17 0 Aragonesa de Montes 15/2006
29/03/2007 A AP Huesca 76 127yssC
30/03/2007 S AP Huesca 8 144 C
30/03/2007 S AP Huesca 72 93y 108.2 LS
2/04/2007 A JPI Zaragoza 14 663 48.c LREMV
10/04/2007 S JPI Zaragoza 17 68 108.2y 119.1.a LREMV
13/04/2007 |S  |AP Zaragoza 663 30 LREMV
(Seccion 2?)
19/04/2007 S AP Huesca 71 33LS
20/04/2007 S AP Huesca 661 5 LREMV
Zaragoza
2/05/2007 S AP (Seccion 29) 663 47 C
3/05/2007 S JPI Ejea 2 8 144 C
8/05/207 S AP Teruel 8 147 C
8/05/2007 S JPI Zaragoza 14 663 48 LREMV
10/05/2007 |S TSJIA éirf/‘i%o” (Sala 2, DT IV, 36y 37 LS, 141 C
11/05/2007 |S  |TSIA éirj‘i%on (Sala g 147 ¢C
Zaragoza
11/05/2007 S AP (Seccidn 71 590 LS
Cuarta)
11/05/2007 S AP Huesca 64 66.2 Ley Derecho de la Persona
14/05/2007 S JPI Zaragoza 14 68 101.1 LREMV y 202.2 LS
15/05/2007 S AP Huesca 8 147 C
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17/05/2007 S JPI Zaragoza 3 68 117 LREMV
Zaragoza
21/05/2007 S AP (Seccidn 663 48 LREMV
Quinta)
22/05/2007 S JPI Zaragoza 14 663 36.1y 48 LREMV
23/05/2007 S TSIA A_ra_gén Sala 71 141y 142 C,5, DT L I, 1, IV, V
Civil) y VILS
24 /05/2007 |S JPI Zaragoza 12 5 1.2C
25/05/2007 S JPI Teruel 2 8 144 C
29/05/2007 S JPI Zaragoza 14 68 108.2 LREMV
Zaragoza
5/06/2007 S AP (Seccion 0
Segunda)
14.1y 15.2 Ley 24/2003 de 26
5/06/2007 S JPI Zaragoza 12 0 de diciembre y D° 80/2004 de 13
de abril
8/06/2007 S AP Huesca 8 144 C
Zaragoza Ley 12/2001 de 2 de julio de
19/06/2007 S AP (Seccibn 64 Infancia y Adolescencia en
Segunda) Aragén
Zaragoza
19/06/2007 A AP (Seccion 72 201 LS
Segunda)
25/06/2007 |S  |TSJA éirj‘i%on (Sala 76 216.1LSy3C
26/06/2007 |S  |AP Zaragoza 663 28.2.cy 80 LREMV
(Seccion 22)
Zaragoza
2/07/2007 |S  |AP (Secgién 5y 663 29y 44 LREMV
11/07/2007 S AP Huesca 8 147 C
19/97/2007 S JPI Zaragoza 12 72 1.2Cy108LS
27/07/2007 S JPI Monzén 2 64 9C
30/07/2007 S AP Huesca 9 150 C
5 LREMV Yy 7 Ley 39/1999
31/07/2007 S AP Huesca 0 Reguladorz':t de Pyarejas Estables
31/07/2007 S JPI Alcafiiz 2 8 144 C
6/09/2007 S AP Huesca 663 68.a LREMV
11/09/2007 S JPI Monzén 2 8 147 C
12/09/2007 S JPI Zaragoza 17 663 38 Cy29.1 LREMV
19/09/2007 S AP Teruel 8 144 C
24/09/2007 S JPI Calamocha 8 148 C
26/09/2007 |S  [TSJA éirf/‘i%o” (Sala 669 37.1C
28/09/2007 |A  |TSJA éirj‘i%on (sala | gg9 37.1C
27/09/2007 |S  |TSJA éirf/‘i%o” (Sala g 145 C
Aragén (Sala 47,55, 56.1, 38.1, 38.2, 39.6, 83
28/09/2007 TSJIA CM% ( 663 v D71 LREMY
28/09/2007 JPI Zaragoza 12 72 41,44 LS. 38.7y 67 C

112




Fecha Res. [Trib. Localidad Clave Articulo
1/10/2007 |S  |TSJA éir\i‘i%on (Sala 176 212 LS
4/010/2007 S JPI Monzon 64 Ley Derecho de la Persona
10/10/207 S JPI Teruel 2 71 108.3 C, 202.2,216.2y 39 LS
22.4 Ley 21/1998 de 12 de
11/10/2007 S AP Huesca 0 marzo Colegios Profesionales de
Aragoén
19/10/2007 S JPI Zaragoza 4 9 149 C
23/10/2007 S AP Teruel 8 144.2,144.3y 147 C
24/10/2007 S AP Huesca 8 145C
25/10/2007 S AP Huesca 64 55.2 Ley Derecho de la Persona
29/10/2007 S AP Huesca 663 62.b, 68, 28, 35 LREMV
15/11/2007 S AP Teruel 76 DTIy5.1LS,133C
14.1, 3°, 15y 44 Ley 24/2003 de
Zaragoza 26 de diciembre de Medidas
20/11/2007 S AP (Seccion 52) 0 Urgentes de Politica de Vivienda
protegida
26/11/2007 |S  |TSJA éir\i‘i%on (Sala 663 DT Il LREMV y 1380 Cédigo Civil
26/11/2007 S JPI Calatayud 2 663 65 C, 80y 81 LREMV
27/11/07 S JPI Daroca 8 147 C
27/11/2007 S JPI Monzon 2 8 144 C
28/11/2007 S JPI Zaragoza 12 72 101 LS
28/11/2007 S JPI Zaragoza 17 72 109, 161y 206 LS
Zaragoza
30/11/2007 S AP (Seccion 59) 8 147 C
Zaragoza
10/12/20007 |S AP (Secci6n 49) 8 145C
10/12/2007 |A  |JPI Zaragoza 14 |6 120, 122y 128 Ley Derecho de
la Persona
10/12/2007 S JPI Ejea 2 8 144 C
13/12/2007 S AP Teruel 8 144 C
18/12/2007 S AP Teruel 661 28.2y 28.2 c LREMV
26/12/2007 S AP Huesca 8 145, 144y 147 C
28/12/2007 |S  |AP  |Huesca 30y 4 Ley 8/1997 del Estatuto
del Consumidor y el Usuario
8/01/2008 S JPI Zaragoza (14) |9 149y 150 C
9/01/2008 S AP Huesca 0 D°141/1989 Gob. Aragon
10/01/2008 S AP Zaragoza (5) 64 66 LDP
14/01/2008 S AP Huesca 8 147 C
14/01/2008 S AP Huesca 8 144y 145 C
16/01/2008 S JPI Zaragoza (6) 663 35,40 C 65y 64 LREMVL
21/01/2008 S AP Zaragoza(5) 72 109y 139 LS
21/01/2008 S JPI Zaragoza (5) 663 35,40 C, 64y 65 LREMV
23/01/2008 S TSJ Aragon 8 144y 145 C
25/01/2008 S AP Zaragoza (4) 71 58,59y 208 LS
28/01/2008 S JPI Zaragoza (6) 663 35,40 C 65y 64 LREMVL
28/01/2008 S JPI Zaragoza (6) 72 97 C
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29/01/2008 S AP Teruel 76 135Cy 34,35y 39LS

30/01/2008 S TSJ Aragon 75 171,174,184,183 y113 LS

30/01/2008 S AP Zaragoza (4) 8 144 C

31/01/2008 S AP Huesca 663 53 LREMV

6/02/2008 S AP Zaragoza (2) 62

6/02/2008 A AP Zaragoza (2) 62 33 LDP

6/02/2008 A AP Huesca 661 3 LERMV

19/02/2008 |A AP Huesca 73 80.3, 104y 216.2 LS

20/02/2008 S JPI Zaragoza (6) 663 35,64,65 LREMV

22/07/2008 S AP Teruel 8 1443 C

25/02/2008 S JPI Zaragoza (6) 72 90,98 y 99 . 108LS.

26/02/2008 S AP Zaragoza (2) 64 66 LDP

28/02/2008 S JPI Zaragoza (12) |71 142 C

29/02/2008 S AP Huesca 663 52.2y 56 Cy 80 LREMV

6/03/2008 S JPI Alcafiiz (2) 62 35,39y 41 LDP

10/03/2008 |S  |AP  |Huesca 0 22 Ley 2/1998 de 12-3
Coleg.Profes. Aragon

12/03/2008 |A AP Huesca 62 33 LDP

13/03/2008 S AP Zaragoza (4) 71 108 Cy 35 LERMV

13/03/2008 S AP Huesca 8 147 C

19/03/2008 S AP Zaragoza (2) 62 55y 56 LDP

26/03/2008 |S |AP  |Huesca 0 22 Ley 2/1998 de 12-3
Coleg.Profes. Aragon

27/03/2008 S AP Huesca 661 12,16,86 LERMV

28/03/2008 S AP Huesca 8 144 C

28/03/2008 S AP Huesca 76 132,133,137,135y 141 C

31/03/2008 S JPI Zaragoza (6) 663 47 C

31/03/2008 S JPI Zaragoza (6) 663 47 C

2/04/2008 S JPI La Almunia (1) |76 101,211y 213 LS

2/04/2008 S JPI Alcafiiz (2) 62 35,39y 41 LDP

7/04/2008 S AP Teruel 8 144 C

8/04/2008 S AP Zaragoza (2) 75 90,180y 171LS

9/04/2008 S JPI Alcafiiz (2) 62 35,39y 41 LDP

11/04/2008 S JPI La Almunia (1) |663 29,37.2,37.4y40C

15/04/2008 S AP Zaragoza (2) 62 111y 112 LDP

15/04/2008 S AP Zaragoza (2) 62 111y 112 LDP

18/04/2008 S AP Huesca 8 144 C

21/04/2008 S JPI Alcafiiz (2) 8 144 C

22/04/2008 S TSJ Aragon 8 144,145y 148 C

22/04/2008 S AP Zaragoza (2) 64 66 LDP

25/04/2008 S JPI Zaragoza (6) 663

29/04/2008 S JPI Zaragoza (6) 663 40, 65.2 LREMVy 47 C

30/04/2008 S AP Zaragoza (2) 663 28.2'y 65 LREMV

30/04/2008 S AP Zaragoza (2) 64 62 LDP

8/05/2008 S JPI Zaragoza (14) |663 36.1, 36.2 ,37.1, 44 LREMV

8/05/2008 S JPI Alcafiiz (2) 62 35,39y 41 LDP
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12/05/2008 S TSJ Aragon 64 5.3 Ley 6/1999 de 26-3
12/05/2008 S JPI Zaragoza (6) 663
13/05/2008 S AP Huesca 64 57y 61 LDP
13/05/2008 S AP Zaragoza (2) 64 62 LDP
15/05/2008 S AP Huesca 8 147 C
20/05/2008 S AP Zaragoza (2) 64 62 LDP
20/05/2008 |A AP Zaragoza (2) 663 76 LREMV
30/05/2008 S AP Zaragoza (5) 72 95,97,101y 108 LS
10/06/2008 S TSJ Aragon 0 14,15y 31 Ley 24/2003
10/06/2008 S AP Zaragoza (2) 64 146 LDP
10/06/2008 S AP Zaragoza (2) 64 62 LDP
10/06/2008 S AP Zaragoza (2) 663 4 LREMV
16/06/2008 |A AP Huesca 76 135C

106 Cy 177y DT I, Il y IX LS.
16/06/2008 |S AP Huesca 75 147y 13’ P LSV y
17/06/2008 S AP Zaragoza (2) 64 62 LDP
17/06/2008 S AP Zaragoza (2) 64 62y 66 LDP
20/06/2008 S JPI ALcafiiz (2) 62 35,39y 41 LDP
24/06/2008 S AP Zaragoza (2) 64 62 LDP
24/06/2008 S AP Zaragoza (2) 663
24/06/2008 |S  |AP Zaragoza (5) |0 Ley 5/1999 Urbanistica de

Aragon
24/06/2008 S AP Huesca 8 144 C
24/06/2008 S AP Teruel 663 35 LREMV y 48 Apéndice
30/06/2008 S AP Huesca 8 147 C
30/06/2008 |A AP Huesca 661 3 LREMV
1/07/2008 S AP Zaragoza (2) 663 28.2, 68, 76 y ss LREMV
3/07/2008 A JPI Zaragoza (6) 71 40, 76 LS
8/07/2008 S AP Zaragoza (2) 663 80 LREMV
8/07/2008 S AP Zaragoza (2) 64 62 LDP
9/07/2008 S JPI Zaragoza (6) 663 24 LREMVy40C
9/07/2008 S JPI Zaragoza (6) 663 38,44y 83 LREMV
10/07/2008 S AP Teruel 8 147 C
10/07/2008 S JPI Zaragoza (16) |663
14/07/2008 S TSJ Aragon 8 144,145y 147 C
14/07/2008 S JPI Zaragoza (6) 663
15/07/2008 S AP Zaragoza (5) 8 144y 145 C
16/07/2008 S AP Zaragoza (2) 64 62 LDP
18/07/2008 S JPI Zaragoza (6) 663
22/07/2008 S AP Zaragoza (2) 663 80y 81 LREMV
22/07/2008 S AP Zaragoza (2) 64 20, 66,62y 68 LDP
23/07/2008 S TSJ Aragon 75 171 LSy 101 LREMV
25/07/2008 S AP Zaragoza (2) 64 62 LDP
25/07/2008 S JPI Zaragoza (6) 663 38,41y 47 Cy 30 LREMV
28/07/2008 S JPI La Almunia (1) |8 144 C
29/07/2008 S AP Zaragoza (2) 62 112 LDP
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29/07/2008 S AP Zaragoza (2) 64 59 Ley 12/2001 de 2 julio
31/07/2008 S AP Huesca 8 144 C
31/07/2008 S AP Huesca 0 25y 26 Ley 7/1999 9 abril
8/09/2008 S JPI Zaragoza (14) |72 188,189y 190 LS
12/09/2008 S JPI Zaragoza (6) 663 44 LREMV Yy 47 C
18/09/2008 S TSJ Aragon 68 202,204,214 LSy 101.4 LREMV
23/09/2008 S AP Huesca 5 3C
23/09/2008 S JPI Alcafiiz (2) 5 3C
26/09/2008 S AP Huesca 9 150 C
26/09/2008 S JPI Zaragoza (6) 663
30/09/2008 S AP Huesca 663 33y 44 LREMV
2/10/2008 S AP Huesca 8 143 C
8/10/2008 S JPI Zaragoza (6) 663 29 Cy 28.2.b LREMV
9/10/2008 S AP Huesca 8 147 C
14/10/2008 S JPI Zaragoza (6) 663 40C, 35,64,65 LREMV
14/10/2008 S JPI La Almunia (1) |8 144 C
16/10/2008 S AP Teruel 8 144 C
129, 133, 147, 148, 144, DT 1ll

20/10/2008 S AP Huesca 74 DT IX LS y
4/11/2008 A AP Zaragoza (2) 64 62y 68 LDP
4/11/2008 A JPI Zaragoza (14) |663 28, 36, 37y 86 LREMV
5/11/2008 S JPI Zaragoza (6) 663 45, 64 LREMV
12/11/2008 S JPI Alcafiiz 62 35,39y 41 LDP
17/11/2008 S AP Huesca 663 28, 29, 44 LREMV
19/11/2008 S JPI Zaragoza (6) 663
21/11/2008 S AP Zaragoza (5) 0 Ley 6/1999 de 26 marzo
25/11/2008 |A AP Zaragoza (2) 64 61y 62 LDP
1/12/2008 S TSJ Aragon 73 108.3 CDTILS
3/12/2008 S JPI Zaragoza (6) 663 40 C, 64y 65 LREMV
10/12/2008 S JPI Zaragoza (6) 663 40 C, 64y 65 LREMV
16/12/2008 S AP Zaragoza (2) 64 62 LDP
19/12/2008 S AP Huesca 663 86 y 88 LREMV
9/01/2009 S AP Teruel 71 51y 216 LS
09/01/2009 S JPI Zaragoza (6) 663 40 C
13/01/2009 S AP Huesca 64 62 LDP

. 24,29,38,39,44,103,DTi, DTII
18/01/2009 S JPI La Almunia (2) |62y 71 LREMV
22/01/2009 S AP Zaragoza (5%) |73 99C
23/01/2009 S AP Zaragoza (4%) |663 DTIl LREMV
27/01/2009 S AP Zaragoza (2%) |662 1396 C.Cv.
28/91/2009 S AP Huesca 64 57 LDP
29/01/2009 S AP Teruel 663 38C
03/02/2009 S JPI Zaragoza (6) 663
04/02/2009 S TSJA |Sala Civil 8 144,145y 147 C
04/02/2009 S JPI Zaragoza (6) 64 62 LDP
05/02/2009 S JPI Zaragoza (6) 663
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06/02/2009 S JPI Zaragoza (6) 64 68 LDP

13/02/2009 S AP Zaragoza (4) 8 147y 148 C

17/02/2009 S AP Huesca 64 56 LDP

20/02/2009 S AP Teruel 663 108.3Cy 216 LS
20/02/2009 S JPI Ejea (1) 8 144y 145 C

24/02/2009 S AP Teruel 8 144 C

26/02/2009 S TSJA |Sala Civil 72 3,9,101y103LS
26/02/2009 A JPI Huesca (2) 76 217 LS

27/02/2009 S JPI Ejea (1) 8 147 C

03/03/2009 A AP Zaragoza (2) 64 7y71LDP

03/03/2009 S AP Zaragoza (2) 663 62 LREMV

10/03/2009 S TSJA |[Saladelo Civil |71 58,59,202y 213 LS,142 C
10/03/2009 S AP Teruel 663 40 C

11/03/2009 S AP Zaragoza 64 57y 62 LDP

13/03/2009 S JPI Ejea (1) 62 35LDP

18/03/2009 S AP Huesca 8 147 C

19/03/2009 S TSJA |Saladelo Civil |64 69,71,77,78 y 79 LDP
19/03/2009 A JPI Huesca (2) 76 216 LS

25/03/2009 S JPI Huesca (2) 663 35 LREMV

26/03/2009 S AP Huesca 0 18 Ley Col. Profs. Aragon.
31/03/2009 S AP Zaragoza (2) 64 57y 61 LDP

01/04/2009 S JPI Zaragoza (6) 64 68 LDP

03/04/2009 S AP Huesca 663 36,44,80, 83, 84 LREMV
03/04/2009 S JPI Zaragoza (6) 64 68 LDP

08/04/2009 S JPI Zaragoza (3) 75 174,182,183,184,186 LS
08/04/2009 S JPI Ejea (1) 62 35LDP

08/04/2009 S JPI Ejea (1) 62 35LDP

13/04/2009 S JPI Ejea (1) 62 35LDP

13/04/2009 S JPI Ejea (1) 62 35 LDP

20/04/2009 A JPI Huesca (2) 76 217 LS

22/04/2009 A JPI Huesca (2) 62 34,111 LDP y 15 L Salud
24/04/2009 S AP Huesca 64 62 LDP

28/04/2009 S AP Zaragoza (4) 68 83Cy108LS
30/04/2009 S AP Teruel 8 144 C

05/05/2009 S JPI Zaragoza (6) 64

06/05/2009 S AP Huesca 8 147 C

06/05/2009 S AP Huesca (2) 663 62 LREMV

06/05/2009 S AP Zaragoza (2) 64 57y 62 LDP

06/05/2009 S JPI Zaragoza (6) 64

07/05/2009 S AP Teruel 8 147y 148 C

07/05/2009 S JPI Zaragoza (6) 661

12/05/2009 A AP Zaragoza (2) 64 57y 61 LDP

12/05/2009 S JPI Ejea (1) 9 71 bis Ley Caza Aragon
13/05/2009 S JPI Ejea (1) 9 71 bis Ley Caza Arag6n
14/05/2009 S AP Teruel 5 3C

20/05/2009 A JPI Huesca (2) 76 217 C
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26/05/2009 S AP Huesca 663 76 LREMV

28/05/2009 S JPI Ejea (1) 64 60 LDP

08/06/2009 S AP Zaragoza (4) 75 47,49, 71,174,176 LS
09/06/2009 S AP Zaragoza (2) 663 28,29,62,77 y 80 LREMV
12/06/2009 S JPI Ejea (1) 8 147 C

15/06/2009 S AP Zaragoza(b) 663 34C

22/06/2009 S TSJA |Saladelo Civil |76 216,DTI LS, 108, DT XII C
30/06/2009 S AP Zaragoza (2) 663 8,44y 68 LREMV
30/06/2009 S AP Huesca 0 71 bis Ley Caza Arag6n
03/07/2009 S AP Zaragoza (2) 64 68 LDP

06/07/2009 S JPI Zaragoza (3) 68

07/07/2009 S AP Zaragoza (2) 663 76 LREMV

09/07/2009 A JPI Huesca (2) 76 217 LS

14/07/2009 S TSJA |[Saladelo Civil |663 37,41,42,48,49,59 LRMV
14/07/2009 S JPI Ejea (1) 62 35LDP

15/07/2009 S AP Zaragoza (4) 663 51C

17/07/2009 S AP Huesca 9 149 C

20/07/2009 S JPI Ejea (1) 9 71 bis Ley Caza Arag6n
20/07/2009 S JPI Ejea (1) 9 71 bis Ley Caza Aragon
31/07/2009 S AP Huesca 71

02/09/2009 S TSJA |Saladelo Civil |64 66 LDP

03/09/2009 S JPI Zaragoza (3) 663 28 LREMV

08/09/2009 S JPI Zaragoza (6) 661

08/09/2009 S JPI Zaragoza (6) 663

09/09/2009 S JPI Zaragoza (6) 663

11/09/2009 S AP Huesca 64

11/09/2009 S AP Teruel 8 144 C

14/09/2009 S AP Zaragoza (4) 0 71 bis Ley Caza Aragon
15/09/2009 S AP Teruel 8 144 C

15/09/2009 S JPI Huesca (2) 662 25a35C

18/09/2009 S AP Huesca 64 59y 62 LDP

21/09/2009 S AP Zaragoza (4) 68 89y 94 LREMV
23/09/2009 S AP Huesca 8 147 C

24/09/2009 S JPI Daroca 663 36 LREMV

29/09/2009 S AP Zaragoza (2) 663 76 LREMV

29/09/2009 S AP Zaragoza (2) 64 62 LDP

30/09/2009 S AP Huesca 8 144 C

05/10/2009 S TSJA |[Saladelo Civil |72 98y 108 LS

06/10/2009 A AP Zaragoza (2) 64 56 LDP

08/10/2009 S AP Zaragoza (4) 8 144y 145 C

15/10/2009 S AP Huesca 663 36y 37 LREMV
19/10/2009 S AP Teruel 8 147 C

20/10/2009 S JPI Zaragoza (3) 72 31 LDP, 200,209,213 LS
20/10/2009 S AP Zaragoza (5) 663 54,28.102,103.47 LREMV
21/10/2009 S AP Huesca 8 147 C

23/10/2009 S AP Zaragoza (4) 663 38,47 C,29, 44 LREMV

118




Fecha Res. [Trib. Localidad Clave Articulo

23/10/2009 S AP Huesca 64 62 LDP

28/10/2009 S AP Huesca 64 57 LDP

28/10/2009 S JPI Huesca (2) 0 31, DAV Ley 2/2009 11-5.

12/11/2009 |A JPI Huesca (2) 76 217 C

16/11/2009 S AP Huesca 8 147 C

17/11/2009 S AP Zaragoza (5) 68 83.2C

18/11/2009 S TSJA |Saladelo Civil |68 101,108,117 LREMV

18/11/2009 S AP Huesca 8 147y 148 C

19/11/2009 S AP Zaragoza (4) 0 71 bis Ley Caza Arag6n

24/11/2009 S AP Zaragoza (2) 64 56 LDP

24/11/2009 S JPI Ejea (1) 9 71 bis Ley Caza Arag6n

25/11/2009 S TSJA |Saladelo Civil |8 147 C

30/11/2009 S TSJA |Saladelo Civil |8 1442 C

01/12/2009 S TSJA |Saladelo Civil |8 147 C

01/12/2009 S AP Zaragoza (2) 73 102 C,73 LS

04/12/2009 S AP Zaragoza (4) 8 147 C

17/12/2009 S AP Zaragoza (4) 0 71 bis Ley Caza Aragon

21/12/2009 S AP Zaragoza (4) 663 55,47,29 C, 80,33 LREMV

23/12/2009 S AP Zaragoza (4) 0 71 bis Ley Caza Aragon

No consta A JPI Huesca (2) 76 217 LS

No consta A JPI Huesca (2) 76 217 LS

No consta S JPI Calatayud (2) 8 144,145 C

04/01/2010  |S TSJ  |Zzaragoza 665 32‘}{1'[5'3’ 561y 59 Ley 12/2001, 2

15/01/2010 S AP Zaragoza (5) 73 202 LS

19/01/2010 S AP Zaragoza (2) 663 65.2 y 81b) LREMV

26/01/2010 S AP Zaragoza (2) 663 41 Cy 36 LREMV

20/01/2010 |A  |JPI  |Huesca (2) 61 12y 14 Lley Salud, 8y 9 Ley
autonomia paciente

02/02/2010 S AP Teruel 8 144 C

12/02/2010 S AP Huesca 0 43.3 Ley Cooperativas A

15/02/2010 |S JPI Zaragoza (14) |0 #agrzyom Ley 6/1999, de 26

19/02/2010 S AP Zaragoza (4) 663 38y40C

19/02/2010 S AP Zaragoza (5) 0 2,17a 21. y 36 Ley 2/1998,
Cooperativas

23/02/2010 S AP Zaragoza (2) 663 62y 65 LREMV

26/02/2010 S AP Zaragoza (5) 9 33,43y 71 Ley 5/2002, de Caza

02/03/2010 S AP Zaragoza 663 47 C

02/03/2010 |A AP Zaragoza (2) 76 217.4 LS

03/03/2010 S AP Zaragoza (2) 64 68 LPy 146 CC

10/03/2010 S AP Zaragoza (2) 8 147 C

10/03/2010 |S AP Zaragoza (2) |9 Z:; f: y 44.4 Ley 5/2002, de

16/03/2010 S JPI Zaragoza (14) |663 3C,525CC

17/03/2010 S AP Teruel 5 3C

25/03/2010 S AP Huesca 64 7y57LP,90,92a94 CC, Ley
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6/1999, 26 marzo
26/03/2010 S AP Huesca 64 7,57y 62LP
26/03/2010 S JPI Zaragoza (19) |62 5yl12C
30/03/2010 S AP Zaragoza (2) 663 LREMV
05/04/2010 S AP Zaragoza (5) 8 144 C
06/04/2010 S AP Zaragoza (5) 8 144 C,7CC
08/04/2010 S AP Zaragoza (2) 65 90,95y 100 a 102 LP
14/04/2010 S AP Huesca 73 70 LS
16/04/2010 |A TSJ Zaragoza 663 36 LREMV
16/04/2010 A TSJ Zaragoza 663 28 d)yf), 30 b) y c) LREMV
21/04/2010 |A AP Zaragoza (4) 72 80.3LS
LP, Ley 12/2001 Infancia
22/04/2010 |S  |AP Zaragoza 65 A doles{encia’ 1772 90 o
22/04/2010 S AP Zaragoza (4) 8 144y 145 C, 594 CC
37.4,38.1,40.1y 47.1 C, Dis.
29/04/2010 S AP Zaragoza 663 Transitoria 22 LRyEMV
30/04/2010 S JPI Boltafia 8 147 C, 564 CC
04/05/2010 S AP Zaragoza (2) 64 57.1,61y62Cy 146y 148 CC
04/05/2010 S AP Zaragoza (2) 64 68 LPy 146 CC
04/05/2010 S AP Zaragoza (2) 64 68 LPy90a93CC
11/05/2010 S AP Zaragoza (2) 65 102y 120 LP, 236 CC
11/05/2010 S AP Zaragoza (5) 0 7 Ley 6/1999, 26 de marzo
11/05/2010 S AP Huesca 663 29 Hy 44.5 LREMV
12/05/2010 S TSJ Zaragoza 64 66 LP
14/05/2010 S TSJ Zaragoza 663 28.2 1) LREMV
37y38Cy62,64a66y68
14/05/2010 |A  |TSJ  |zaragoza 663 LRE’MV y y
27/05/2010 S AP Zaragoza (2) 64 62.1b) LP, 146 CC
01/06/2010 S AP Zaragoza 663 3,29y 47 Cy 33.2y 44 LREMV
01/06/2010 |A AP Zaragoza (2) 65 LP
04/06/2010 S AP Zaragoza (2) 64 60 LP, 146 CC
04/06/2010 S AP Zaragoza (4) 8 148 C
07/06/2010 |S  |JPI Boltafia 8 (1:404 y 147 C, 581, 1902y 1968.2
08/06/2010 S AP Zaragoza (5) 8 348y 1959 CC
2 71y 101 LREMV
10/06/2010 S TSJ Zaragoza 74 68122162)/ y 263 LS '
10/06/2010 |A AP Zaragoza (4) 663 70y 72 LREMV, 541 LEC
15/06/2010 |A AP Zaragoza (2) 64 69 a 78 LP
16/06/2010 S AP Teruel 8 144y 145 C
16/06/2010 A AP Zaragoza (2) 65 102 LP, 234 CC
18/06/2010 S TSJ Zaragoza 8 147 C, 532 CC
22/06/2010 S AP Zaragoza (2) 65 177.2 CC
22/06/2010 S AP Zaragoza (2) 64 62 C, 142 CC
22/06/2010 S AP Zaragoza (2) 64 93.2CC
24/06/2010 S AP Huesca 663 31.1y 35.2 LREMV
06/07/2010 |A AP Zaragoza (2) 64 7LP
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Fecha Res. [Trib. Localidad Clave Articulo
06/07/2010 S AP Huesca 73 73 LS, 19 LREMV y 1959 CC
09/07/2010 S AP Teruel 8 147y 148 C
09/07/2010 S AP Teruel 8 147 C
09/07/2010 S JPI Boltafia 62 35,101yssLP
12/07/2010 A TSI Zaragoza 665 56 y 59 Ley 12/2001, 2 de julio
13/07/2010 S AP Zaragoza (2) 64 68 LP
20/07/2010 |S AP Zaragoza (2) |65 35.2y 102 LP
23/07/2010 S AP Zaragoza (2) 64 LP, 90,91y 100 CC
23/07/2010 |S  |AP Zaragoza (2) |64 Iiié E;eé 12/2001, 90,91y 100y
23/07/2010 |S  |AP  |zaragoza(2) |64 oy ey 1212001, 93, 146y 154
23/07/2010 S AP Huesca 64 56y 77LP
30/07/2010 S AP Huesca 65 95,96,98,101,102,120y 121 LP
01/09/2010 S TSJ Zaragoza 9 71 LCaza
02/09/2010 S AP Huesca 9 47.4 y 71bis LCaza
03/09/2010 S AP Huesca 61 352y 3LP
10/09/2010 S AP Huesca 8 144y 145 C
13/09/2010 |S  |TSJ |zaragoza 0 2,17 a21y 36 Ley 2/1998,
Cooperativas
15/09/2010 S AP Zaragoza (2) 663 81 LREMV
21/09/2010 S JPI Zaragoza (6) 64 Ley 2/2010, 26 de mayo
23/09/2010 S TS Zaragoza 8 144, 145, 147y 148 C
30/09/2010 S JPI Boltafia 62 35y 102 LP
55, 56, 60, 77y 79 LDP, 21,26
04/10/2010 |A  |TSJ |zaragoza 665 50 Ley 12 /20031’, 2 de ulo y
7.1,62.1c)y 71 LP, 27
05/10/2010 A AP Zaragoza (2) 64 Constitucién y 21 L.O. 7/1980,
libertad religiosa
11/10/2010 |S AP Zaragoza (2) |64 66 LP
25/10/2010 S JPI Boltafia 64 91 CC, Ley 2/2010, 26 mayo
26/10/2010 |S JPI Zaragoza (9) |74 141 C, 1101 CC
03/11/2010 |S  |AP Zaragoza (2) |64 '(‘:'Z: Ley 12/2001, 90, 91y 100
03/11/2010 |A AP Zaragoza (2) 65 LPy Ley 12/2001
03/11/2010 |S AP Zaragoza (2) |64 60 LP y 146 CC
03/11/2010 S AP Zaragoza (2) 663 41y D.T 22 LREMV
12/11/2010 A TSI Zaragoza 61 35.2LP
16/11/2010 S AP Zaragoza (2) 663 47 C, 28 y 30 LREMV
16/11/2010 S AP Zaragoza (2) 663 65 LREMV
23/11/2010 |S AP Zaragoza (2) |64 21,56y 59 LP
24/11/2010 A TSJ Zaragoza 9 71 LCaza
30/11/2010 S AP Zaragoza (2) 64 DT 22 Ley 2/2010, 62 LP
03/12/2010 S TSJ Zaragoza 663 37C,6,7y28LS, 38y 40LH
03/12/2010 S AP Zaragoza (4) 73 gzc 65c), 69.2, 71 b), 82y 83 LS,
09/12/2010 S AP Zaragoza 65 139y ssLP, 158y 295CC
09/12/2010 S AP Zaragoza (2) 64 66 LP
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Fecha Res. [Trib. Localidad Clave Articulo
16/12/2010 S AP Zaragoza (2) 64 62yssLP
21/12/2010 S AP Zaragoza (2) 663 38y39C
30/12/2010 S AP Zaragoza (4) 62 5y12C
No consta S JPI Huesca (2) 9 71.1y 4 Ley Caza
No consta S JPI Huesca (2) 9 71y 71 bis Ley Caza
No consta S JPI Fraga 9 71.1y 4 lLey Caza
No consta A JPI Huesca (2) 76 217 LS
No consta A JPI Huesca (2) 76 217 LS
No consta A JPI Huesca (2) 76 217 LS
No consta A JPI Huesca (2) 76 217 LS
03/01/2011 S AP Zaragoza (2) 64 Ley 12/2001, 2 julio, LP
03/01/2011 A AP Zaragoza (2) 8 144 C
10/01/2011 S AP Teruel 8 147 C
11/01/2011 S AP Teruel 64 6 Ley 2/2010, 26 mayo
12/01/2011 S AP Huesca 64 6.4 Ley 2/2010, 26 mayo
19/01/2011 S AP Zaragoza (4) 8 1,9y 13 Ley 8/2010, 2 diciembre
19/01/2011 S AP Huesca 0 7 Ley 6/1999

- Apéndice 1925, Compilacion
27/01/2011 |S  |TSJ |Saladelo Civil |74 1567, 1040 y o6 GO P
27/01/2011 S AP Huesca 0 20 Ley 22/12/98 Cooperativas
31/01/2011 A TSJ Zaragoza 65 LP, Ley 12/2001, 2 julio
31/01/2011 S AP Huesca 9 47.4y 71bis Ley 5/2002, Caza
01/02/2011 S AP Zaragoza (2) 663 28.2, 65y 68a) LREMV
01/02/2011 S AP Zaragoza (2) 663 84 LREMV
08/02/2011 S AP Zaragoza (2) 64 62y ss. LP
10/02/2011 S JPI Ejea (1) 64 Ley 2/2010, 26 mayo
22/02/2011 S AP Zaragoza (2) 64 60y 62 LP
23/02/2011 S AP Huesca 73 164 a 166 LP, 86b LS
28/02/2011 |S  |AP  |Huesca 8 16,32,33,41y 42 Ley 8/2010 D°

Patrimonial
01/03/2011 S AP Zaragoza (2) 64 66.1 LP
08/03/2011 S AP Zaragoza (2) 64 6 Ley 2/2010, 26 mayo
08/03/2011 S AP Zaragoza (2) 663 24 LREMV
09/03/2011 S AP Teruel 5 3C
10/03/2011 S AP Teruel 8 12y147C
21/03/2011 S JPI Ejea (1) 65 DT 32, 35, 95, 102, 134y 136 LP
21/03/2011 S JPI Ejea (1) 64 6, 7y 8 Ley 2/2010, 26 mayo
22/03/2011 |S  |AP  |zaragoza(2) |8 3.47 C, 32 Ley 8/2010, 2
iciembre

23/03/2011 S AP Huesca 9 47.4 y 71bis Ley 5/2002,Caza
29/03/2011 |S  |TSJ  |Saladelo Civil |0 3’?670’{28%;_1271 y 1391 CC, 32
29/03/2011 S AP Zaragoza (2) 64 62 LP
29/03/2011 S AP Zaragoza (2) 64 2 Ley 2/2010, 26 mayo

. 77y 104 LP, 59 Ley 12/2001, 2
05/04/2011 |S  |TSJ  |Saladelo Civil |65 ju“g’ 1779 20 00 yy283 EC
12/04/2011 S AP Zaragoza (2) 64 5,6y 62 LIRF
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Fecha Res. [Trib. Localidad Clave Articulo
14/04/2011 A AP Teruel 8 144 C
19/04/2011 S AP Zaragoza (2) 64 57y 6lyssLP,8LIRF
26/04/2011 A TSJ Sala de lo Civil 8 75 Ley 15/2006, 28 diciembre,
y Penal 148 C
27/04/2011 S AP Huesca 72 108.3C
29/04/2011 |S AP Zaragoza (4) |74 141y 22 LS
03/05/2011 S AP Teruel 64 6 Ley 2/2010, 26 mayo
03/05/2011 S AP Zaragoza (2) 64 60y ssLP
03/05/2011 A AP Zaragoza (2) 65 113yssLP
03/05/2011 |A AP Zaragoza (2) |65 LP
05/05/2011 S AP Zaragoza (4) 9 550 CDF
10/05/2011  [A AP Zaragoza (2) |64 3LP
10/05/2011 |S JPI Ejea (1) 65 38y 130 CDF
12/05/2011 S AP Teruel 0 34 CDF
17/05/2011 |S AP Zaragoza (2) |64 80.4y 81.3 CDF
17/05/2011  [A AP Zaragoza (2) |64 LEC
20/05/2011 S TSI Sala de lo Civil |8 147 C
24/05/2011 S AP Zaragoza (2) 64 7.3 LIRF
24/05/2011 S AP Zaragoza (2) 64 68 LP
- 21,56 y 59 Ley 12/2001, 2 julio,
25/05/2011 |S  |TSJ  |Saladelo Civil |65 ey ad :
15/06/2011 S TSI Sala de lo Civil |62 5912y13.2C
21/06/2011 S AP Zaragoza (2) 64 5 LIRF
21/06/2011 S AP Zaragoza (2) 663 85.2 LREMV
21/06/2011 S AP Zaragoza (2) 64 6, 65, 76, 80y 82 CDF
21/06/2011 S AP Zaragoza (2) 64 68 LP
21/06/2011 S AP Teruel 64 6 Ley 2/2010, 26 mayo
22/06/2011 S TSJ Salade lo Civil |0 20 Ley 9/1998, 22 diciembre
28/06/2011 |A  |Tsy |SaadeloCwil 14, 86.1b) LS
y Penal
28/06/2011 |S AP Zaragoza (2) |64 76.2'y 80.2 CDF
28/06/2011 S AP Zaragoza (2) 64 6 LIRF y 80.3 CDF
05/07/2011 |S AP Zaragoza (2) |64 65y 82 CDF
05/07/2011 S AP Zaragoza (2) 65 35.2LP
05/07/2011 |S JPI Ejea (1) 65 35y 116 LP
12/07/2011 |A  |TSJ if‘j'gnd; lo Cvil 1 4 9.4 Ley 2/2010, 26 mayo
13/07/2011  |S  |TSJ  |saladelo Civil |64 o) 2%%;33’8(2){ 2012, 20 mayo.
20/07/2011 A TS Sala de lo Civil |64 LEC
26/07/2011 S AP Zaragoza (2) 64 82 CDF
29/07/2011 S AP Huesca 663 58 C
29/07/2011 S AP Huesca 64 60, 76.2y 79.2 CFA
22/09/2011 S TSJ Sala de lo Civil |72 19, 24, 25,179,195y 198 LS
27/09/2011 |S AP Zaragoza (2) |64 65y 82 CDF
30/09/2011 |S  |TSJ  |Salade lo Civil |64 6.2 Ley 2/2010,26 mayoy 76.2'y

80.2 CFA
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30/09/2011 S AP Zaragoza (2) 8 144 y 145 C, 545 a 550 CDF
30/09/2011 S AP Huesca 64 67 CFA
04/10/2011 |S AP Zaragoza (2) | 663 37y48C
05/10/2011 S AP Huesca 64 69 CFA

Sala de lo Civil 6y 8 Ley 2/2010, 26 mayo, 80
101022011 A |TS3 |52 64 82y oF Ay Y0, eUy
13/10/2011 S AP Zaragoza (2) 64 7 LIRF
13/10/2011 |S AP Zaragoza (2) |64 2.2y 6 LIRF, 79y ss. CDF
14/10/2011 S AP Zaragoza (4) 8 Compilaciony CC
14/10/2011 |S JPI Ejea (1) 8 g%zlg 556 2 558, 568, 569y 580
02/11/2011 S AP Zaragoza (2) 64 LIRF, 80 CDF
08/11/2011 A TS Sala de lo Civil | 661 9 Ley 2/2010, 26 mayo
08/11/2011 S AP Zaragoza (2) 663 65.2 LREMV, 37.4 Y 247 CDF
08/11/2011 S AP Zaragoza (2) 65 121 CDF
11/11/2011 S JPI Zaragoza (14) |8 538 CDF
15/11/2011 S AP Zaragoza (2) 663 élo’ 217,247,250 CDF, 37Y 47
16/11/2011 S AP Zaragoza (5) 74 129,133y 202 LS
17/11/2011 S AP Teruel 8 147 C
22/11/2011 |S JPI Zaragoza (14) |72 69y 80 LS (384 y 395.3 CDF)
22/11/2011 S JPI Ejea (1) 65 38, 115,116 y 130 CDF
29/11/2011 S AP Zaragoza (2) 64 68 LIRF, 82 CDF
29/11/2011 S AP Zaragoza (2) 64 79y ss CDF
30/11/2011 S TSI Sala de lo Civil |64 66 LP
30/11/2011 S AP Teruel 75 171 LSy 486 CDF
02/12/2011 S AP Zaragoza (2) 64 76.2 CDF
02/12/2011 S AP Zaragoza (2) 64 65, 80, 82 y 83 CDF
07/12/2011 S AP Teruel 8 144.3 C y 550 CDF
12/12/2011 A AP Zaragoza (2) 64 82 CDF
14/12/2011 S TSJ Sala de lo Civil |8 147 C, 577.1 CFA
15/12/2011 S TS Sala de lo Civil |64 79.5y 80.2,3y 5 CFA
15/12/2011 |A  |TSJ if‘a':ndaﬁ lo Civil 1 5 3C
16/12/2011  [A AP Zaragoza (4) | 663 26y 36 C
20/12/2011 |S AP Zaragoza (2) | 663 g},gs y 40 C, 35 LREMVYy 217
20/12/2011 S AP Zaragoza (2) 64 69, 77y 82 CDF
21/12/2011 S JPI Ejea (1) 64 CDF
27/12/2011 A AP Zaragoza (2) 64 74 CDF
30/12/2011 S AP Zaragoza (4) 663 29 C
30/12/2011 S AP Zaragoza (5) 8 147y 148 C
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B) LISTADO POR MATERIAS

5. Fuentes. Costumbre. Standum est chartae. Codigo Civil.

R. FECHA TRIB. LOCALIDAD CONCEPTOS

S 20/06/1990 AP Teruel standum est chartae

S 18/12/1990 TSJ Zaragoza fuentes.standum est chartae.
S 18/01/1991 AP Zaragoza (4) vecindad civil. D° interregional
S 18/06/1991 AP Teruel standum est chartae.

S 04/11/1991 JPI Teruel (1) standum est chartae

S 31/12/1991 AP Teruel standum est chartae

S 10/02/1992 AP Teruel standum est chartae

S 21/01/1992 AP Teruel standum est chartae

S 09/03/1992 AP Teruel standum est chartae

S 10/03/1992 AP Huesca standum est chartae

S 18/03/1992 AP Teruel standum est chartae

S 24/03/1992 TS Madrid titulo nobiliario aragonés

S 05/05/1992 AP Teruel standum est chartae

S 15/05/1992 AP Zaragoza (5) costumbre, medianeria

S 11/06/1992 AP Teruel fuentes, Cédigo Civil.

S 18/06/1992 TSJ Zaragoza standum est chartae

A 03/07/1992 TSJ Zaragoza standum est chartae

S 11/07/1992 AP Huesca usos locales,aparceria mixta
S 12/09/1992 AP Teruel fuentes, Cdédigo Civil

S 29/09/1992 TSJ Zaragoza standum est chartae

S 21/01/1993 AP Teruel standum est chartae

S 02/06/1993 AP Huesca standum est chartae

S 22/06/1993 AP Teruel fuentes, Cédigo Civil

S 30/07/1993 JPI Boltafia costumbre, Junta de Parientes
S 01/09/1993 AP Huesca costumbre, standum est chartae
S 03/09/1993 AP Teruel fuentes, Caédigo Civil

S 11/09/1993 AP Teruel C. Civil, standum est chartae
S 21/02/1994 JPI Huesca (2) costumbre

S 04/05/1994 JPI Fraga dacion personal

S 28/06/1994 JPI Ejea (2) standum est chartae

S 11/07/1994 TSJ Zaragoza fuentes

S 31/12/1994 JPI Teruel (2) standum est chartae

S 18/02/1995 TS Madrid fuentes

S 20/02/1995 AP Huesca fuentes

S 22/02/1995 AP Huesca costumbre

S 27/02/1995 AP Huesca fuentes

S 09/03/1995 AP Huesca costumbre

S 10/03/1995 JPI Zaragoza (3) fuentes

S 18/05/1995 JPI Teruel (1) standum est chartae
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R. FECHA TRIB. LOCALIDAD CONCEPTOS

S 13/06/1995 TSJ Zaragoza standum est chartae
S 15/06/1995 AP Teruel fuentes

S 23/06/1995 AP Teruel fuentes

S 05/07/1995 TSJ Zaragoza standum est chartae
S 10/07/1995 AP Huesca fuentes

S 16/10/1995 AP Teruel fuentes

S 15/11/1995 JPI Teruel (1) standum est chartae
S 23/11/1995 AP Teruel fuentes

S 18/01/1996 JPI Zaragoza (13) |standum est chartae
S 07/02/1996 AP Zaragoza (5) standum est chartae
S 28/02/1996 JPI Huesca (2) standum est chartae
S 05/03/1996 AP Huesca libertad de forma, excepciones
S 08/04/1997 AP Teruel fuentes, Cédigo Civil
S 14/06/1997 AP Teruel fuentes, Caédigo Civil
S 16/06/1997 AP Huesca fuentes, Codigo Civil
A 19/11/1997 TSJ Zaragoza fuentes, standum est chartae
S 20/04/1998 AP Huesca standum est chartae
S 05/10/1998 TSJ Zaragoza standum est chartae
S 27/10/1998 AP Huesca fuentes, Cdédigo Civil
S 28/12/1998 JPI Jaca (2) fuentes, Cédigo Civil
S 22/12/1998 JPI Jaca (2) fuentes, Cdédigo Civil, standum
S 11/12/1998 JPI Zaragoza (2) standum est chartae
S 28/12/1998 AP Teruel fuentes, Caédigo Civil
S 13/01/1999 AP Teruel standum est chartae
S 28/01/1999 AP Huesca standum est chartae
S 13/12/1999 AP Teruel standum est chartae
S 13/09/1999 TSJ Zaragoza standum est chartae
S 29/05/2000 TSJ Zaragoza standum est chartae
S 07/02/2000 AP Teruel standum est chartae
S 24/04/2000 AP Teruel standum est chartae
S 30/10/2000 AP Teruel standum est chartae
S 06/10/2000 TSJ Zaragoza fuentes, Cdédigo Civil
S 19/06/2001 AP Teruel standum est chartae
S 26/02/2001 AP Zaragoza (2) standum est chartae
S 14/07/2001 AP Teruel standum est chartae
S 19/07/2001 AP Teruel standum est chartae
S 05/10/2001 AP Teruel standum est chartae
S 27/10/2001 AP Teruel standum est chartae
S 07/11/2001 TSJ Zaragoza standum est chartae
S 30/01/2002 AP Huesca standum est chartae
S 04/10/2002 AP Teruel standum est chartae
S 21/10/2002 AP Zaragoza (2) standum est chartae
S 29/11/2002 AP Teruel standum est chartae
S 23/12/2002 AP Zaragoza (2) standum est chartae
S 10/04/2003 JPI Zaragoza (17) |fuentes, Cddigo Civil
A 08/07/2003 AP Teruel standum est chartae
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R. FECHA TRIB. LOCALIDAD CONCEPTOS

S 23/09/2003 AP Teruel standum est chartae
S 05/12/2003 JPI Tarazona fuentes, DT 12 LS

S 10/12/2003 AP Teruel standum est chartae
S 14/01/2004 JPI Teruel (1) fuentes, Cdédigo civil.
S 18/05/2004 JPI Alcafiz (1) aplicabilidad Codigo civil
S 22/06/2004 JPI Alcafiiz (2) standum est chartae
S 03/09/2004 JPI Calamocha standum est chartae.
S 24/01/2005 AP Zaragoza (5%) |standum est chartae.
S 07/02/2005 AP Teruel fuentes.Cdédigo Civil
S 08/02/2005 AP Teruel fuentes.Codigo Civil.
S 14/02/2005 AP Zaragoza (5% |standum est chartae.
S 17/02/2005 AP Zaragoza (5%) |standum est chartae.
S 19/05/2005 AP Huesca fuentes.Caodigo Civil.
S 20/05/2005 AP Zaragoza (4%) |fuentes.Cdédigo Civil.
S 08/07/2005 AP Teruel costumbre.

S 11/10/2005 AP Teruel costumbre.

S 25/10/2005 AP Teruel standum est chartae.
S 25/10/2005 AP Teruel standum est chartae.
S 27/03/2006 AP Zaragoza (5%) |vecindad civil

S 20/03/2006 AP Teruel standum est chartae
S 05/04/2006 AP Teruel standum est chartae
S 29/12/2006 JPI Barbastro costumbre

S 13/03/2007 AP Teruel Standum esta chartae
S 24/05/2007 JPI Zaragoza 12 Fuentes

S 23/09/2008 AP Huesca Standum est chartae
S 23/09/2008 JPI Alcaniz (2) Standum est chartae
S 14/05/2009 AP Teruel Standum est chartae
S 17/03/2010 AP Teruel standum est chartae
S 09/03/2011 AP Teruel Standum est chartae
A 15/12/2011 TSJ Zaragoza Standum est chartae

61. Personay familia. En general.

R. FECHA TRIB. LOCALIDAD CONCEPTOS

S 22/02/1995 AP Huesca inst. fam. consuetud.

S 05/07/1995 TSJ Zaragoza inst. fam. consuetud.

A 02/10/1996 AP Huesca contrato familiar atipico

S 09/11/1998 AP Zaragoza (4) casamiento a sobre bienes

A 10/12/2007 JPI Zaragoza 14 Supuesto de cotutoria

A 12/11/2010 TSJ Zaragoza Modificaciéon capacidad

A 29/01/2010 3P| Huesca (2) an§entimiento para intervencion
quirdrgica.
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62. Persona. Edad.

R. FECHA TRIB. LOCALIDAD CONCEPTOS

S 15/12/1994 AP Huesca vecindad civil

S 17/01/1995 AP Lleida (2) vecindad civil

S 24/11/1995 JPI Zaragoza (2) vecindad civil

S 02/07/1997 AP Teruel vecindad civil

S 31/07/1997 AP Zaragoza (5) autoridad marital

S 11/12/1998 JPI Zaragoza (2) vecindad civil

S 10/03/1999 TSJ Zaragoza vecindad civil

S 24/07/2000 AP Teruel vecindad civil

S 18/10/2000 AP Teruel vecindad civil

S 29/01/2001 AP Teruel capacidad procesal menor

S 6/03/2008 JPI Alcafiiz (2) Incapacidad

A 12/03/2008 AP Zaragoza (2) Internamiento

S 2/04/2008 JPI Alcafiiz (2) Incapacidad

S 9/04/2008 JPI Alcafiz (2) Incapacidad

S 8/05/2008 JPI Alcafiiz (2) Incapacidad

S 20/06/2008 JPI Alcafiz (2) Incapacidad

S 12/11/2008 JPI Alcafiiz (2) Incapacidad

S 13/03/2009 JPI Ejea(l) incapacidad

S 08/04/2009 JPI Ejea(1) incapacidad

S 08/04/2009 JPI Ejea(l) incapacidad

S 13/04/2009 JPI Ejea(l) incapacidad

A 22/04/2009 JPI Huesca (2) capacidad

S 14/07/2090 JPI Ejea (1) Incapacidad

S [26/03/2010  |JPI Zaragoza (19) dC.apaC!dF‘fd menor. Actos de
isposicion

S 09/07/2010 JPI Boltaiia Incapacitacion. Curatela

S 03/09/2010 AP Huesca Incapacitacion. Curatela

S 30/09/2010 JPI Boltafa Incapacitacién. Curatela

S 30/12/2010 AP Zaragoza (4) dC.apaC!dia,d menor. Actos de
isposicion

s 15/06/2011 1S3 Zaragoza Capacidad de menor mayor de 14

afos. Actos de disposicion

64. Relaciones entre ascendientes y descendientes.

R. FECHA TRIB. LOCALIDAD |CONCEPTOS

A 12/03/1990 JPI Zaragoza (6) autoridad familiar abuelos

A 05/04/1990 AP Zaragoza (1) autoridad familiar otras personas
S 15/10/1990 JPI Ejea (1) autoridad familiar

128




R. FECHA TRIB. LOCALIDAD CONCEPTOS

S 01/12/1990 JPI Zaragoza (6) aut..fam.,J. de Parientes,abuelos
S 19/12/1990 JPI Ejea (1) autoridad familiar

A 01/07/1991 JPI Zaragoza (6) autoridad familiar abuelos

S 23/12/1991 AP Zaragoza (4) autoridad familiar abuelos

S 28/12/1991 AP Teruel autoridad familiar

S 03/06/1993 JPI Huesca (2) autoridad familiar

S 20/07/1993 AP Huesca gastos crianza y educacion

S 14/09/1993 AP Huesca repr. legal hijo menor 14 afios
S 11/10/1993 AP Huesca autoridad familiar

S 04/04/1994 JPI Huesca (2) autoridad familiar

S 03/06/1994 JPI Ejea (1) autoridad familiar abuelos

A 24/02/1995 JPI Huesca (2) disposicién bienes

S 27/02/1995 AP Teruel autoridad familiar

S 08/04/1995 AP Zaragoza (2) autoridad familiar

S 26/04/1997 AP Huesca autoridad familiar

S 16/05/1997 AP Teruel autoridad familiar

A 01/07/1998 JPI Zaragoza (13) |autoridad familiar rehabilitada
A 05/06/1998 JPI Zaragoza (13) |autoridad familiar rehabilitada
A 18/05/1998 JPI Zaragoza (14) |autoridad familiar abuelos

S 03/09/1999 JPI Ejea (2) deber de crianza

S 24/11/1999 JPI Ejea (2) deber de crianza

S 24/07/2000 AP Teruel autoridad familiar

S 25/10/2000 AP Teruel autoridad familiar

S 02/03/2000 AP Zaragoza (4) alimentos prole extramatrimonial
S 12/12/2000 AP Zaragoza (4) Asistencia

A 27/02/2001 AP Huesca administracion, fianza

S 10/04/2003 JPI Zaragoza (17) |autoridad familiar

A 16/04/2003 AP Zaragoza (2) alimentos, Junta de Parientes
S 17/02/2005 AP Zaragoza (5% |d°de los menores

S 01/03/2005 AP Zaragoza (2%) |guarday custodia

S 18/01/2006 AP Zaragoza (4%) |alimentos, deber de crianza

S 07/02/2006 JPI Monzén 1 deber de crianza

S 31/03/2006 JPI Monzon 1 relaciones ascend. y descend.
S 03/05/2006 JPI Monzén 1 relaciones ascend. y descend.
S 19/05/2006 JPI Monzon 1 relaciones ascend. y descend.
S 08/06/2006 JPI Monzén 1 relaciones ascend. y descend.
S 10/07/2006 JPI Monzén 1 relaciones ascend. y descend.
S 22/09/2006 JPI Monzén 1 deber de crianza

S 11/05/2007 AP Huesca Pension de alimentos

S 5/06/2007 AP Zaragoza (2%) | Custodia menor

S 19/06/2007 AP Zaragoza (2%) |Guarda y custodia

S 27/07/2007 JPI Monzén 2 Guarda y custodia y alimentos
S 4/10/2007 JPI Monzoén 2 Guarda y custodia y alimentos
S 25/10/2007 AP Huesca Alimentos

S 19/03/2008 AP Zaragoza (2) Guarda y custodia

S 10/01/2008 AP Zaragoza (5) Alimentos
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S 26/02/2008 AP Zaragoza (2) Alimentos

S 22/04/2008 AP Zaragoza (2) Alimentos

S 30/04/2008 AP Zaragoza (2) Alimentos

S 12/05/2008 TSJ Aragon Pension de alimentos

S 13/05/2008 AP Zaragoza (2) De° Visitas

S 13/05/2008 AP Zaragoza (2) Alimentos

S 20/05/2008 AP Zaragoza (2) Gastos hijos comunes

S 10/06/2008 AP Zaragoza (2) Alimentos

S 10/06/2008 AP Zaragoza (2) Guarda administrativa

S 17/06/2008 AP Zaragoza (2) Alimentos y rég. visitas

S 17/06/2008 AP Zaragoza (2) Alimentos y rég. visitas

S 24/06/2008 AP Zaragoza (2) Alimentos

S 8/07/2008 AP Zaragoza (2) Alimentos y rég. visitas

S 16/07/2008 AP Zaragoza (2) Alimentos y rég. visitas

S 22/07/2008 AP Zaragoza (2) Alimentos y rég. visitas

S 25/07/2008 AP Zaragoza (2) Alimentos y rég. visitas

A 4/11/2008 AP Zaragoza (2) Autoridad familiar

A 25/11/2008 AP Zaragoza (2) Autoridad familiar

S 16/12/2008 AP Zaragoza (2) Alimentos y rég. visitas

S 13/01/2009 AP Huesca Alimentos y régimen de visitas

S 28/01/2009 AP Huesca Pe favor filii

S 04/02/2009 JPI Zaragoza (6) Alimentos

S 06/02/2009 JPI Zaragoza (6) Alimentos

S |17/02/2009  |AP Huesca Guarday custodia y régimen
visitas

A 03/03/2009 AP Zaragoza (2) Eleccién centro escolar hijos

S 11/03/2009 AP Zaragoza (2) Guarda y custodia y visitas

S 19/03/2009 TSJA Sala de lo Civil |Autoridad familiar.P° favor filii

S 31/03/2009 AP Zaragoza (2) Guarda y custodia y visitas

S 01/04/2009 JPI Zaragoza (6) Alimentos y guarda y custodia

S 03/04/2009 JPI Zaragoza (6) Régimen visitas

S 13/04/2009 JPI Ejea (1) Régimen visitas

S 24/04/2009 AP Huesca Alimentos

S 05/05/2009 JPI Zaragoza (6) Autoridad familiar

S 06/05/2009 AP Zaragoza (2) Alimentos y guarda y custodia

S 06/05/2009 JPI Zaragoza (6) Autoridad familiar

A 12/05/2009 AP Zaragoza (2) Guarda y custodia y visitas

S 28/05/2009 JPI Ejea (1) Guarda y custodia y visitas

S 03/07/2009 JPI Zaragoza (6) Régimen visitas. P° favor filii.

S 02/09/2009 TSJA Sala de lo Civil |Autoridad familiar

S 11/09/2009 AP Huesca Alimentos

S 18/09/2009 AP Huesca Pe favor filii.

S 29/09/2009 AP Zaragoza (2) Alimentos

A 06/10/2009 AP Zaragoza (2) Visitas. P° favor filii.

S 23/10/2009 AP Huesca Alimentos

S 28/10/2009 AP Huesca Visitas. P° favor filii.
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S 24/11/2009 AP Zaragoza (2) Alimentos y régimen de visitas

S 03/02/2010 AP Zaragoza (2) Pension de alimentos y visitas

S 25/03/2010 AP Huesca Régimen de visitas

S 26/03/2010 AP Huesca Pension de alimentos y visitas

S 04/05/2010 AP Zaragoza (2) Guarda y custodia y alimentos

S 04/05/2010 AP Zaragoza (2) Régimen de visitas y alimentos

S 04/05/2010 AP Zaragoza (2) Pension de alimentos

S 12/05/2010 TSJ Zaragoza Pensién de alimentos

S 27/05/2010 AP Zaragoza (2) Pension de alimentos

S 04/06/2010 AP Zaragoza (2) Pensién de alimentos

A 15/06/2010 AP Zaragoza (2) Gastos extraordinarios

S 22/06/2010 AP Zaragoza (2) Pensi6n de alimentos

S 22/06/2010 AP Zaragoza (2) Pension de alimentos

A 06/07/2010 AP Zaragoza (2) Tratamiento terapéutico

S 13/07/2010 AP Zaragoza (2) Guarda y custodia y visitas

S 23/07/2010 AP Zaragoza (2) Régimen de visitas

S 23/07/2010 AP Zaragoza (2) Pension de alimentos y visitas

S 23/07/2010 AP Zaragoza (2) Guarda y custodia y alimentos

S 23/07/2010 AP Huesca Privacion autoridad familiar

S 21/09/2010 JPI Zaragoza (6) Guarda y custodia compartida

A |os/102010  |AP Zaragoza (2) |- acultad de decision practicas
religiosas de hijos menores

s 11/10/2010 AP Zaragoza (2) Alimentos provisionales para hijo
mayor de edad

S 25/10/2010 JPI Boltafia Guarda y custodia compartida

S 03/11/2010 AP Zaragoza (2) Guarda y custodia. Visitas

s |03/11/2010 AP Zaragoza (2) | Cuarday custodia. Visitas.
Alimentos

S 30/11/2010 AP Zaragoza (2) Guarq,a y cust_odia compartida.
Pension de alimentos

S 09/12/2010 AP Zaragoza (2) Pensi6n de alimentos

S 16/12/2010 AP Zaragoza (2) Pension de alimentos

S |0301/2011  |AP Zaragoza (2) | Ension alimenticia y gastos
extraordinarios

S 11/01/2011 AP Teruel Custodia compartida

s 12/01/2011 AP Huesca Guarda y custodia. Separacion de
hermanos

S 08/02/2011 AP Zaragoza (2) Pension alimenticia

S 10/02/2011 JPI Ejea (1) Pacto relaciones familiares

S 22/02/2011 AP Zaragoza (2) Pension alimenticia y visitas

s 01/03/2011 AP Zaragoza (2) Pensioén alimenticia para hijos
mayores de edad

S 08/03/2011 AP Zaragoza (2) Guarda y custodia de hermanos

s 21/03/2011 IPI Ejea (1) Pensi(')_n ali_menticia y régimen de
comunicaciones

S 29/03/2011 AP Zaragoza (2) Pensién alimenticia

S 29/03/2011 AP Zaragoza (2) Custodia compartida

S 12/04/2011 AP Zaragoza (2) Guarda y custodia, alimentos y
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visitas

S 19/04/2011 AP Zaragoza (2) Régimen de visitas y alimentos

S 03/05/2011 AP Zaragoza (2) Privacion de autoridad familiar

S 03/05/2011 AP Teruel Custodia compartida

A 10/05/2011 AP Zaragoza (2) Audiencia del menor

S 17/05/2011 AP Zaragoza (2) Guarda y custodia

S 24/05/2011 AP Zaragoza (2) Uso de vivienda familiar

S 24/05/2011 AP Zaragoza (2) Pensién alimenticia

S 21/06/2011 AP Zaragoza (2) Régimen de visitas

S 21/06/2011 AP Zaragoza (2) Guarda y custodia y alimentos

S 21/06/2011 AP Zaragoza (2) Pension de alimentos

S 21/06/2011 AP Teruel Custodia compartida

S 28/06/2011 AP Zaragoza (2) Custodia compartida

S 28/06/2011 AP Zaragoza (2) Custodia compartida

S 05/07/2011 AP Zaragoza (2) Guarda y custodia. Alimentos

A 12/07/2011 1S3 Zaragoza Relaciones faryyhares. Inadmision
recurso casacion

S 13/07/2011 TSJ Zaragoza Sistema de custodia compartida

A 20/07/2011 TSJ Zaragoza Legltlr_n’amon. Inadmision recurso
casacion

S 26/07/2011 AP Zaragoza (2) Pension alimenticia

s 29/07/2011 AP Huesca Motivacion cambio progenitor
custodio

S 27/09/2011 AP Zaragoza (2) Pension de alimentos

S |30/00/2011 |TSJ  |zaragoza Custodia compartida. Superior
interés del menor

s 30/09/2011 AP Huesca Guarda y custodia y alimentos de
menor

S 05/10/2011 AP Huesca Pension alimenticia

A 10/10/2011 1S3 Zaragoza Modificacibn medidas custodia y
gastos

S 13/10/2011 AP Zaragoza (2) Custodia compartida

S 13/10/2011 AP Zaragoza (2) Custodia compartida

S 02/11/2011 AP Zaragoza (2) Custodia compartida

S 29/11/2011 AP Zaragoza (2) Custodia compartida

S [20/11/2011  |AP Zaragoza (2) | Custodia compartida, pension
alimenticia y compensatoria

s 30/11/2011 1S3 Zaragoza Pension alimenticia a hijos
mayores de edad

s |oz12r011  |AP Zaragoza (2) g’e“?"?n de alimentos y regimen

e visitas

s |02/12/2011 AP Zaragoza (2) | Custodia compartida, pension
alimenticia y compensatoria

A 12/12/2011 AP Zaragoza (2) Pensmn. alimenticia. Gastos
necesarios

S 15/12/2011 TSJ Zaragoza Preferencia custodia compartida

S 20/12/2011 AP Zaragoza (2) \F/’Iilr:;';“ alimenticia y regimen de

S 21/12/2011 JPI Ejea (1) Pacto de relaciones familiares
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27/12/2011

AP

Zaragoza (2)

Discrepancia entre progenitores

65. Tutela, adopcion y Junta de Parientes.

R. FECHA TRIB. LOCALIDAD CONCEPTOS

S 01/12/1990 JPI Zaragoza (6) aut..fam.,J.de Parientes,abuelos

A 17/03/1993 TSJ Zaragoza Tutela

S 03/06/1993 JPI Huesca (2) Adopcion

S 30/07/1993 JPI Boltana Junta de Parientes

S 11/10/1993 AP Huesca Adopcion

S 30/07/1994 AP Huesca Junta de Parientes

S 13/06/1995 TSJ Zaragoza Junta de parientes

S 14/02/1997 AP Huesca Tutela

A 19/02/1998 JPI Boltana Junta de Parientes

A 04/05/1998 AP Huesca Junta de Parientes

A 25/11/1998 AP Huesca Junta de Parientes

S 17/03/2000 JPI Ejea (2) Junta de Parientes

A 12/04/2000 AP Huesca tutela, enajenacion bienes

A 15/09/2000 JPI Zaragoza (14) |tutela, pareja de hecho

S 25/02/2002 AP Zaragoza (2) Adopcién

A 16/04/2003 AP Zaragoza (2) Junta de Parientes

S 30/04/2003 JPI Zaragoza (14) |Junta de Parientes

S 05/04/2005 AP Zaragoza (2%) | privacion p.potestad.Adopcion.

S 6/02/2008 AP Zaragoza (2) Curatela

S 15/04/2008 AP Zaragoza (2) Nombramiento curador

S 15/04/2008 AP Zaragoza (2) Nombramiento curador

S 29/07/2008 AP Zaragoza (2) Nombramiento curador

S 29/07/2008 AP Zaragoza (2) Acogimiento preadoptivo

S 04/01/2010 TSJ Zaragoza Tutela administrativa ex lege

S 08/04/2010 AP Zaragoza (2) Autotutela

S 22/04/2010 AP Zaragoza (2) Adopcion

S 11/05/2010 AP Zaragoza (2) Eleccion de tutor

A 01/06/2010 AP Zaragoza (2) Acogimiento preadoptivo

A 16/06/2010 AP Zaragoza (2) Tutela

S 22/06/2010 AP Zaragoza (2) Adopcién

A 12/07/2010 TSJ Zaragoza Tutela administrativa ex lege

S 20/07/2010 AP Zaragoza (2) Eleccién de curador

S 30/07/2010 AP Huesca Separacion de cargos tutelares

A 04/10/2010 TSJ Zaragoza Privaci_Qn autoridad familiar.
Adopcién

A 03/11/2010 AP Zaragoza (2) Acogimiento preadoptivo

s 23/11/2010 AP Zaragoza (2) ]E;erznsiﬁgparo. Suspensioén autoridad

S 09/12/2010 AP Zaragoza (2) Tutela.
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Privacion autoridad familiar. Tutela

A 31/01/2011 TSJ Zaragoza ex lege. Requisitos acceso a la
casacion: Interés del menor.

S 21/03/2011 JPI Ejea (1) Curatela
Adopcion. Necesidad de

S 05/04/2011 TSJ Zaragoza asentimiento. Denegaciéon de
prueba

A 03/05/2011 AP Zaragoza (2) Remocion de tutor

A 03/05/2011 AP Zaragoza (2) Competencia seguimiento tutela

S 10/05/2011 JPI Ejea (1) Incapacidad

S |2505/2011 |TSJ  |zaragoza fDeS.%mparO- Suspension autoridad
amiliar. Intervencién M° Fiscal

S 05/07/2011 AP Zaragoza (2) Incapacidad parcial

S 05/07/2011 JPI Ejea (1) Incapacidad

S 08/11/2011 AP Zaragoza (2) Desamparo

S 22/11/2011 JPI Ejea (1) Incapacidad

661. Régimen econdmico conyugal. En general.

07/05/2009 JPI

Zaragoza (6)

Pension compensatoria

08/09/2009 JPI

Zaragoza (6)

Pensién compensatoria

R. FECHA TRIB. LOCALIDAD CONCEPTOS

S 06/02/1990 AP Zaragoza (4) contr. entre conyug. adm.

S 24/10/1998 AP Zaragoza (1) determinacion rég. ec.

S 10/03/1999 TSJ Zaragoza vecindad civil y matrimonio

S 24/10/2003 AP Huesca determinacion rég. ec.

S 23/06/2004 TSJ Zaragoza cambio rég. ec. (+662)

S 17/02/2005 AP Zaragoza (5% |pensién compensatoria

S 25/01/2007 JPI Zaragoza 3 E.P. capitulaciones matrimoniales
S 2/02/2007 JPI Zaragoza 17 Responsabilidad frente a terceros
S 20/04/2007 AP Huesca Contribucién de cada conyuge

A 15/02/2008 AP Huesca Standum est chartae. REM

S 27/03/2008 AP Huesca Modificacion rem

A 30/06/2008 AP Huesca Standum est chartae. REM

S

S

A

08/11/2011 TSJ Zaragoza Pension compensatoria
662. Régimen paccionado.
R. FECHA TRIB. LOCALIDAD CONCEPTOS
S 31/07/1991 JPI Jaca (1) consorcio univ. o juntar 2 casas
S 16/03/1992 AP Huesca consorcio universal
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S 18/03/1992 AP Teruel Capitulaciones

S 29/09/1992 TSJ Zaragoza consorcio universal

A 22/12/1993 TSJ Zaragoza conv. reg. sep.,art. 29 Comp.
S 21/02/1996 AP Zaragoza (5) Capitulaciones

S 03/06/1996 JPI Zaragoza (2) Capitulaciones

S 12/04/1997 AP Zaragoza (2) sep. bs., deudas comunes ant.
S 17/04/1997 JPI Zaragoza (14) |reg. sep. Bienes

S 05/12/1997 JPI Tarazona art. 29 Comp.

S 10/06/1998 AP Huesca dacion personal, acogimiento
S 27/10/1998 AP Huesca Capitulaciones

S 22/12/1998 JPI Jaca (2) Capitulaciones

A 25/02/1998 AP Zaragoza (5) Capitulaciones

S 20/03/2001 AP Zaragoza (5) rescision capitulaciones

S 16/07/2001 JPI Calatayud Capitulaciones

S 30/01/2002 AP Huesca interpretacion capitulaciones
S 27/03/2002 AP Zaragoza (5% | Capitulaciones

S 19/05/2003 AP Zaragoza (4%) |Capitulaciones

S 23/06/2004 TSJ Zaragoza capitulaciones (+661)

S 18/01/2005 AP Huesca rég. supletorio

S 24/01/2005 AP Zaragoza (5%) |rég. separacion bienes

S 20/05/2005 AP Zaragoza (4%) |rég. separacion bienes

S 27/01/2009 AP Zaragoza (2) Régimen gananciales

S 15/09/2009 JPI Huesca (2) Capitulaciones

663. Régimen legal.

R. FECHA TRIB. LOCALIDAD CONCEPTOS

S 15/01/1990 AP Zaragoza (4) disolucion comunidad

S 06/02/1990 AP Zaragoza (4) contratacion entre conyuges
S 21/02/1990 AP Zaragoza (4) bienes comunes

S 17/03/1990 AP Zaragoza (4) bienes privativos

S 16/04/1990 AP Zaragoza (4) litisconsorcio pasivo

S 25/05/1990 AP Zaragoza (4) arrend. titularidad conjunta

S 01/06/1990 AP Zaragoza (4) arrend. titularidad conjunta

S 06/06/1990 AP Zaragoza (4) disp. intervivos cuota-parte
S 27/06/1990 AP Zaragoza (4) bienes comunes, presuncién
S 20/07/1990 AP Zaragoza (4) disoluciéon comunidad

S 11/09/1990 AP Zaragoza (4) Administracion

S 03/10/1990 AP Teruel enajenacion bienes privativos
S 03/11/1990 AP Zaragoza (4) Litisconsorcio

S 04/11/1990 AP Zaragoza (4) naturaleza jca.deudas privativas
S 04/11/1990 AP Zaragoza (4) litisconsorcio pasivo

S 20/12/1990 AP Zaragoza (3) disposicién bs privativos
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S 12/01/1991 AP Zaragoza (4) bienes comunes, presuncion

S 17/01/1991 AP Zaragoza (4) deudas de gestion

S 01/02/1991 AP Zaragoza (4) adm. comunidad disuelta

S 01/02/1991 AP Zaragoza (4) bienes comunes,gestion

S 26/02/1991 AP Zaragoza (4) bienes comunes,disposicion

S 19/04/1991 AP Zaragoza (4) bienes privativos

S 01/07/1991 JPI La Almunia bienes comunes, presuncion

S 17/09/1991 AP Zaragoza (4) bienes comunes, presuncion

S 18/10/1991 JPI La Almunia deudas comunes

S 19/10/1991 AP Zaragoza (2) deudas comunes

S 21/11/1991 AP Teruel liquidacion comunidad conyugal

S 26/11/1991 AP Zaragoza (4) | d€ud- comunes anteriores. a
capitulos separacion de bienes

S 07/12/1991 AP Zaragoza (2) bienes comunes

S 10/12/1991 AP Zaragoza (2) deudas comunes, capitulos

S 20/12/1991 AP Zaragoza (4) presuncion de bienes comunes

S 13/02/1992 TSJ Zaragoza enaj. bien parcialmente comun

S 02/03/1992 AP Huesca administraciéon bs. Comunes

S 05/03/1992 AP Huesca deudas comunes,comerciante

S 18/03/1992 AP Teruel capitulaciones,cargas comunes

S 25/03/1992 TSJ Zaragoza disposicion bienes comunes

S 04/04/1992 AP Zaragoza (2) lig. y division comunidad,divorcio

S 18/04/1992 TS Madrid responsab. por deudas comunes

S 21/04/1992 AP Zaragoza (4) deudas comunes, lig. Comunidad

S 18/06/1992 TSJ Zaragoza disposicion de bienes

S 30/09/1992 AP Zaragoza (5) bienes comunes

S 09/11/1992 AP Zaragoza (2) disposicion de bienes comunes

S 11/11/1992 AP Zaragoza (2) bs comunes,indemniz. Despido

S 01/12/1992 AP Zaragoza liquidacion y divisién comunidad

A 10/12/1992 AP Zaragoza (2) disolucion comunidad

S 16/12/1992 AP Zaragoza (4) liquidacion comunidad

S 22/12/1992 AP Teruel bienes comunes y privativos

S 23/03/1993 TSJ Zaragoza liquidacion comunidad

S 25/05/1993 AP Huesca presuncion bs. comunes, gestion

S 13/10/1993 AP Zaragoza (5) gestion comunidad

S 13/11/1993 JPI La Almunia presuncion bienes comunes

S 16/12/1993 JPI Huesca (2) liquidacion y division comunidad

S 31/12/1993 TSJ Zaragoza bienes privativos

S 20/01/1994 AP Huesca Do. transitorio. Apéndice

A 21/02/1994 AP Zaragoza deudas posteriores privativas

S 25/04/1994 AP Zaragoza (5) cargas de la comunidad

S 18/05/1994 JPI Zaragoza (2) bienes comunes, liquidacién

S 28/06/1994 AP Zaragoza (5) deudas posteriores privativas

S 26/07/1994 AP Huesca disolucion comunidad

S 01/09/1994 JPI Jaca (2) disposicién vivienda habitual

S 13/09/1994 JPI Teruel (1) cargas comunes
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S 24/09/1994 AP Zaragoza (2) disolucion comunidad

S 26/09/1994 JPI Fraga disolucion comunidad

S 13/10/1994 AP Zaragoza (5) gestion comunidad

S 26/10/1994 AP Zaragoza (5) Renuncia a liquidac. Comunidad
S 14/11/1994 AP Zaragoza (2) disolucion comunidad

S 07/12/1994 JPI Boltafia bienes privativos, deudas

S 13/12/1994 AP Huesca bienes privativos, deudas

S 15/12/1994 AP Huesca régimen legal

S 19/12/1994 AP Zaragoza (5) presuncion comunidad

S 04/02/1995 AP Zaragoza (2) deudas posteriores privativas
S 18/02/1995 TS Madrid gestién comunidad

S 10/03/1995 JPI Zaragoza (3) disposicién bienes. Comunes
S 31/01/1995 JPI Zaragoza (14) |cargas de la comunidad

S 21/02/1995 JPI Zaragoza (6) bienes privativos

S 22/03/1995 AP Zaragoza (5) gestion, deudas

S 10/04/1995 TSJ Zaragoza gestion comunidad

S 12/04/1995 AP Zaragoza (5) bienes comunes y privativos
S 19/04/1995 AP Zaragoza (2) Aventajas

S 24/04/1995 AP Huesca deudas posteriores privativas
S 10/05/1995 JPI Zaragoza (13) |bienes privativos

S 24/05/1995 TS Madrid gestion comunidad

S 25/05/1995 AP Huesca vivienda familiar

S 13/06/1995 TSJ Zaragoza disolucién, donaciones

S 10/07/1995 AP Huesca bienes privativos

S 14/07/1995 AP Zaragoza (5) gestion comunidad

S 19/07/1995 JPI Zaragoza (13) |gestion comunidad

S 05/10/1995 AP Huesca bienes privativos

S 08/01/1996 JPI Zaragoza (14) |cargas de la comunidad

S 18/01/1996 JPI Zaragoza (13) |disolucién comunidad

S 12/02/1996 TSJ Zaragoza disolucion, aplicac. Apéndice
S 08/03/1996 JPI Zaragoza (13) |gestion comunidad

S 15/03/1996 AP Huesca bienes privativos

A 21/03/1996 JPI Huesca (2) bienes comunes y privativos
S 10/04/1996 AP Zaragoza (4) disoluciéon comunidad

S 02/05/1996 AP Zaragoza (5) disoluc., pension compensat.
S 12/07/1996 JPI Teruel (1) disoluciéon comunidad

S 31/07/1996 JPI Teruel (1) disolucion comunidad

S 29/10/1996 AP Huesca bs. privativos, disposic.

S 18/11/1996 JPI Zaragoza (14) |gestion comunidad

S 28/11/1996 AP Huesca disolucion comunidad

S 29/11/1996 TSJ Zaragoza disoluciéon comunidad

S 20/12/1996 TSJ Zaragoza cargas de la comunidad

S 12/04/1997 AP Zaragoza cargas de la comunidad

S 14/04/1997 JPI Huesca (2) liquidacion comunidad

S 17/04/1997 AP Huesca presunciéon comunidad

S 07/05/1997 AP Huesca bienes comunes y privativos
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A 12/05/1997 AP Zaragoza (5) cargas comunidad

S 26/05/1997 AP Teruel presuncion comunidad

S 10/06/1997 AP Huesca gestion comunidad

S 13/06/1997 JPI Zaragoza (14) |disolucion comunidad

S 18/06/1997 JPI Tarazona disolucion comunidad

S 25/06/1997 AP Zaragoza (5) cargas comunidad

S 18/09/1997 AP Huesca cargas comunidad

A 03/12/1997 AP Zaragoza (5) liquidacion comunidad

S 05/12/1997 JPI Tarazona cargas comunidad

S 10/12/1997 JPI Huesca (2) liquidacion comunidad

A 26/12/1997 JPI Ejea (1) disoluciéon comunidad

S 13/01/1998 AP Zaragoza (5) bienes comunes

S 07/02/1998 JPI Monzon bienes privativos

S 10/02/1998 JPI Zaragoza (13) |liquidacién comunidad

S 12/02/1998 AP Huesca bienes comunes y privativos
S 19/02/1998 AP Zaragoza (5) disolucion comunidad

S 24/02/1998 JPI Zaragoza (14) |deudas comunes

S 07/04/1998 AP Zaragoza (4) deudas posteriores privativas
S 28/04/1998 JPI Huesca (2) bienes comunes

S 20/05/1998 AP Huesca disolucién comunidad

S 29/05/1998 JPI Zaragoza (14) |deudas comunes, disoluc. com.
S 25/06/1998 JPI Zaragoza (14) |deudas y bienes privativos
S 27/07/1998 JPI La Almunia cargas comunidad

S 28/09/1998 TS Madrid disposicion bienes comunes
A 14/10/1998 AP Huesca liquidacion comunidad

S 27/10/1998 AP Teruel liquidacion comunidad

S 09/11/1998 AP Zaragoza (4) liquidacion comunidad

S 16/11/1998 AP Huesca bienes y deudas privativas
S 16/11/1998 JPI La Almunia disposicién bienes comunes
S 25/11/1998 TSJ Zaragoza liquidacion comunidad

S 11/12/1998 JPI Zaragoza (2) liquidacion comunidad

S 22/12/1998 JPI Jaca (2) disoluciéon comunidad

S 23/11/1998 AP Teruel liquidacion comunidad

S 02/12/1998 AP Zaragoza (5) liquidacion comunidad

S 29/01/1999 AP Huesca disoluc. com.,deudas comunes
S 26/02/1999 TSJ Zaragoza bienes comunes

A 26/02/1999 AP Huesca liquidacion comunidad

S 22/03/1999 AP Teruel disposicién bienes comunes
S 20/04/1999 AP Zaragoza (5%) |deudas comunes

S 07/05/1999 AP Zaragoza (5%) | Ajuar

S 20/05/1999 AP Zaragoza (5%) |bienes comunes

S 24/05/1999 TSJ Zaragoza bienes comunes

S 31/05/1999 AP Teruel bienes comunes

S 03/06/1999 JPI Zaragoza (2) bienes comunes

S 14/06/1999 AP Zaragoza (5%) |disposicion bienes comunes
S 28/06/1999 AP Zaragoza (4%) |liquidacion comunidad
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A 15/07/1999 AP Huesca liquidacion comunidad
S 20/07/1999 AP Zaragoza (2%) |disolucion comunidad

S 10/09/1999 JPI Zaragoza (14) |bienes privativos

S 10/09/1999 JPI Zaragoza (14) |deudas comunes

S 27/09/1999 AP Zaragoza (4%) |liquidacién comunidad
S 06/10/1999 TSJ Zaragoza deudas comunes

S 27/10/1999 AP Zaragoza (5% |deudas comunes

S 02/11/1999 JPI Zaragoza (14) |bienes comunes

S 16/11/1999 AP Zaragoza (5% |bienes comunes

S 07/12/1999 AP Huesca liquidacion comunidad
S 09/12/1999 AP Teruel bienes privativos

S 09/12/1999 AP Zaragoza (5) bienes comunes

S 11/12/1999 JPI Huesca (2) gestién comunidad

S 18/01/2000 AP Huesca liquidacion comunidad
S 19/01/2000 AP Zaragoza (5) liquidacion comunidad
S 21/01/2000 AP Teruel liquidacion comunidad
S 08/02/2000 JPI Zaragoza (14) |deudas comunes

S 30/03/2000 AP Zaragoza (5) gestion comunidad

S 09/05/2000 TSJ Zaragoza liquidacion comunidad
S 12/06/2000 AP Zaragoza (4) liquidacion comunidad
S 03/07/2000 AP Teruel deudas comunes, disoluc. com.
S 07/07/2000 AP Zaragoza (2) deudas posteriores privativas
S 14/07/2000 JPI Zaragoza (1) liquidacion comunidad
S 24/07/2000 AP Zaragoza (4) deudas comunes

S 26/07/2000 AP Zaragoza (5) deudas comunes

S 02/10/2000 AP Zaragoza (4) deudas comunes

S 06/10/2000 TSJ Zaragoza liquidacion comunidad
S 25/10/2000 AP Huesca liquidacion comunidad
S 04/12/2000 AP Zaragoza (5) bienes comunes

S 05/02/2001 AP Zaragoza (4) impugnacion liquidacion
S 06/02/2001 AP Zaragoza (2) liquidacion comunidad
A 14/02/2001 AP Zaragoza (4) liquidacion y embargo
S 26/02/2001 AP Zaragoza (4) bienes privativos

S 28/02/2001 AP Huesca liquidacion comunidad
S 09/03/2001 JPI Zaragoza (14) |presuncion comunidad
A 09/04/2001 JPI Zaragoza (14) |deudas comunes

S 18/04/2001 AP Zaragoza (4) liquidacion comunidad
S 27/04/2001 AP Zaragoza (5) deudas comunes

S 08/05/2001 AP Zaragoza (2) bienes privativos

S 09/05/2001 AP Zaragoza (5) bienes comunes

S 21/05/2001 AP Zaragoza (2) liquidacion comunidad
S 21/05/2001 AP Zaragoza (4) liquidacion comunidad
S 22/06/2001 AP Huesca liquidacion cauce procesal
S 22/06/2001 AP Zaragoza (5) Reintegros

S 05/07/2001 JPI Teruel (2) liquidacion comunidad
S 30/07/2001 AP Zaragoza (5) cargas de la comunidad
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S 31/07/2001 JPI Calatayud (2) |liquidacién comunidad
S 08/10/2001 AP Zaragoza (2) liquidacion comunidad
S 09/10/2001 AP Huesca liquidacion comunidad
S 24/10/2001 JPI Huesca (2) liquidacion comunidad
S 25/10/2001 JPI Zaragoza (14) |cargas de la comunidad
S 30/10/2001 AP Zaragoza (4) liquidacion comunidad
A 13/11/2001 AP Zaragoza (4) liquidacion cauce procesal
S 13/11/2001 AP Zaragoza (4) liquidacion comunidad
S 15/11/2001 JPI Zaragoza (14) |liquidacion comunidad
S 26/11/2001 AP Zaragoza (4) liquidacion comunidad
S 17/01/2002 AP Huesca deudas comunes

S 08/03/2002 AP Huesca disposicién bienes privativos
S 27/03/2002 AP Zaragoza (5) deudas comunes

S 20/02/2002 AP Teruel deudas comunes

S 22/02/2002 TSJ Aragon bienes privativos

S 08/03/2002 AP Zaragoza (2) deudas comunes

S 18/03/2002 AP Zaragoza (2) bien privativo: vivienda
S 08/04/2002 AP Zaragoza (2) pasivo comunidad

S 29/04/2002 JPI Calatayud (1) presunciéon comunidad
S 02/05/2002 AP Zaragoza (5) pasivo comunidad

S 07/05/2002 AP Zaragoza (2) bienes comunes, privativos
S 28/05/2002 AP Zaragoza (2) liquidacion comunidad
S 03/06/2002 AP Zaragoza (2) bienes privativos

S 08/06/2002 AP Teruel liquidacion comunidad
S 17/06/2002 AP Zaragoza (2) liquidacion comunidad
A 09/07/2002 JPI Zaragoza (14) |deudas comunes

S 31/07/2002 AP Zaragoza (5) liquidacion comunidad
S 16/09/2002 AP Zaragoza (2) liquidacion comunidad
S 03/10/2002 JPI Zaragoza (14) |gestién comunidad

S 04/10/2002 JPI Zaragoza (14) |gestion comunidad

S 29/10/2002 AP Huesca liquidacion comunidad
S 04/12/2002 AP Teruel bienes privativos

A 30/01/2003 AP Huesca liquidacion comunidad
S 17/02/2003 AP Zaragoza (2%) |liquidacién comunidad
S 27/02/2003 AP Huesca gestién comunidad

S 11/03/2003 AP Zaragoza (2%) |liquidacién comunidad
S 24/03/2003 AP Zaragoza (2%) |liquidacion comunidad
S 28/03/2003 JPI Zaragoza (14) |pasivo comunidad

A 09/06/2003 AP Zaragoza (4% |liquidacion comunidad
S 10/06/2003 AP Huesca liquidacion comunidad
S 12/06/2003 AP Huesca pasivo comunidad

S 20/06/2003 AP Zaragoza (4%) |liquidacién comunidad
S 07/07/2002 TSJ Arag6n pasivo comunidad

S 14/07/2003 AP Zaragoza (5% |bienes comunes

S 17/07/2003 JPI Zaragoza (17) |bienes comunes

S 30/07/2003 AP Zaragoza (4%) |liquidacion comunidad
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S 08/09/2003 AP Zaragoza (4%) |liquidacién comunidad

S 24/09/2003 AP Zaragoza (5%) |bienes comunes

S 09/10/2003 JPI Zaragoza (17) |gestién comunidad

S 22/10/2003 JPI Zaragoza (17) |comunidad postconsorcial
S 23/10/2003 AP Zaragoza (5% |liquidacién comunidad

S 28/10/2003 AP Huesca bienes comunes

S 06/11/2003 JPI Calamocha liquidacion comunidad

S 18/11/2003 JPI Zaragoza (2) bienes comunes

S 26/12/2003 AP Zaragoza (5%) |liquidacion comunidad

S 21/01/2004 AP Zaragoza Liguidacidn, inventario parcial
A 26/01/2004 JPI Zaragoza (5) pasivo comunidad

S 02/02/2004 JPI Zaragoza (6) Inventario

S 04/02/2004 JPI Teruel (1) bienes privativos

S 06/02/2004 JPI Teruel (1) disolucion com. Hereditaria
S 11/02/2004 AP Zaragoza liquidacion inventario

S 18/02/2004 JPI Zaragoza (6) liquidacion, particién, oposicién
S 19/02/2004 AP Zaragoza liquidacion sociedad

S 10/03/2004 AP Huesca Liquidacion

S 24/03/2004 JPI Zaragoza (6) Inventario

S 25/03/2004 AP Zaragoza Liquidacion

S 12/04/2004 AP Zaragoza liquidacion inventario

S 26/04/2004 JPI Zaragoza (6) particion oposiciéon

S 05/05/2004 JPI Zaragoza (6) Inventario

S 17/05/2004 JPI Zaragoza (6) Inventario

S 05/05/2004 JPI Zaragoza (6) inventario, liquidacion

S 01/06/2004 JPI Jaca (1) bienes comunes

S 18/06/2004 JPI Zaragoza (6) liquidacioén, valoracion VPO
S 29/06/2004 JPI Zaragoza (6) inventario, bienes muebles
S 09/07/2004 JPI Zaragoza (6) liquidacion, pasivo

S 19/07/2004 JPI Zaragoza (6) Inventario

S 13/09/2004 AP Zaragoza liquidacion dos comunidades
S 20/09/2004 JPI Calamocha (1) |bienes comunes

S 20/09/2004 AP Zaragoza liquidacion inventario

S 30/09/2004 AP Zaragoza inventario

S 08/10/2004 JPI Zaragoza (6) Liquidacion

S 10/11/2004 AP Huesca Liguidacion

S 11/10/2004 JPI Zaragoza (6)

S 15/10/2004 JPI Zaragoza (6) Liquidacion

S 18/10/2004 JPI Zaragoza (6) Liquidacion

S 22/10/2004 JPI Zaragoza (12) |comunidad post consorcial
S 26/10/2004 JPI Zaragoza (17) |comunidad post consorcial
S 26/10/2004 AP Zaragoza disolucion, retroaccién efectos
S 26/10/2004 AP Zaragoza Inventario

S 28/10/2004 JPI Calamocha (1) |Liquidacion

S 02/11/2004 AP Zaragoza disolucion

S 03/11/2004 JPI Zaragoza (6) Liquidacion

141




R. FECHA TRIB. LOCALIDAD |CONCEPTOS

A 04/11/2004 AP Zaragoza

S 09/11/2004 JPI Barbastro Liquidacion

S 09/11/2004 AP Zaragoza Inventario

S 15/11/2004 AP Zaragoza Liquidacion

S 22/11/2004 JPI Zaragoza (6) Liquidacion

S 25/11/2004 AP Zaragoza

S 10/12/2004 JPI Zaragoza (6) Liquidacion

S 10/12/2004 AP Zaragoza Liguidacion

S 13/12/2004 JPI Monzén (2) disposicién bienes comunes

A 15/12/2004 AP Zaragoza Liguidacion

S 20/12/2004 TSJ Zaragoza comunidad post matrimonial

A 22/12/2004 AP Zaragoza comunidad pasivo

S 22/12/2004 JPI Zaragoza (6) Liquidacion

S 27/12/2004 AP Zaragoza liquidacién inventario

S 28/12/2004 JPI Zaragoza (6) Liquidacion

S 10/01/2005 AP Zaragoza (2%) |deuda comuin

S 24/01/2005 TSJ érza:‘gon C-A rel. entre patrimonios

S 01/02/2005 AP Zaragoza (2%) | Liquidacion

S 07/02/2005 TSJ érzzgon C-A rel. entre patrimonios

S 07/02/2005 AP Zaragoza (4%) |gestidon bienes comunes

S 14/02/2005 AP Zaragoza (5% | P Comunes.ampliac o
restricc.cdad

S 07/03/2005 AP Zaragoza (5% |b. comunesy privativos

S 17/03/2005 AP Zaragoza (5%) |liquidacioén. Vivienda familiar

S 18/03/2005 AP Zaragoza (5% |Liquidacion

S 22/03/2005 AP Zaragoza (5% | Liquidacion

S 05/04/2005 AP Teruel Liquidacion

S 11/05/2005 TSJ 'éﬁ%on (Sala liquidacion. B. comunes y privat.

A 16/05/2005 JPI Zaragoza (14) |gestion bienes comunes

A 19/05/2005 AP Zaragoza (4%) |liquidacién y division

S 25/05/2005 AP Zaragoza (4%) |b. comunesy privativos

S 01/06/2005 TSJ éﬁ%on (Sala b.comunes y privativos

S 06/06/2005 AP Zaragoza (4%) |gestion bienes comunes

S 01/07/2005 AP Zaragoza (2%) | Liquidacion

S 01/07/2005 AP Huesca Liquidacion

s |osi07/2005 | TsJ é'irji%"” (Sala 1} iquidacion

S 22/07/2005 AP Zaragoza (5%) |cargas comunidad

S 21/09/2005 AP Zaragoza (5% |Liquidacion

S 20/10/2005 AP Zaragoza (4%) |b. privativos y comunes

s |o9/112005 | TS é'irji%"” (Sala 1} iquidacion

S 17/11/2005 AP Zaragoza (5% | Liquidacion

S 30/12/2005 AP Zaragoza (5%) |terceria de dominio
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S 13/01/2006 AP Zaragoza (5% |pasivo de la comunidad

S 16/01/2006 AP Zaragoza (4%) |b. comunesy privativos

S 31/01/2006 AP Zaragoza (5%) |inventario y liquidacién

S 01/02/2006 AP Zaragoza (2%) | Liquidacion

A 01/02/2006 AP Zaragoza (2%) |pasivo comunidad

S 09/02/2006 AP Zaragoza (5% |Liquidacion

S 27/02/2006 TSJ é:si%on (Sala presuncion consorcialidad

S 27/02/2006 AP Teruel disolucién soc. conyugal

S 20/03/2006 AP Zaragoza (5% |Liquidacion

S 27/03/2006 AP Zaragoza (5%) | Liquidacion

A 28/03/2006 AP Zaragoza (2%) |pasivo comunidad

s 03/03/2006 AP Zaragoza (5% division y liquidacion soc.
conyugal

S 05/04/2006 AP Zaragoza (5% |Liquidacion

S 21/04/2006 AP Teruel liquidacion soc. conyugal

A 19/05/2006 JPI Zaragoza (14) |pasivo de la comunidad

S 31/05/2006 AP Zaragoza (5% |Liquidacion

S 08/06/2006 JPI Monzon (1) Disolucién

S 16/06/2006 AP Huesca b. comunes y privativos

S 23/06/2006 JPI Zaragoza (2) inventario, liquidacion

S 04/07/2006 JPI Zaragoza (16) |Inventario,liquidacion

S 13/07/2006 JPI Ejea (2) Liguidacion

S 19/07/2006 AP Teruel presuncion consorcialidad

S 22/09/2006 JPI Monzén (1) Disolucién

s |201102006  |Ts3 é'irji%"” (Sala 1} iquidacion

S 23/10/2006 JPI Ejea (2) Liguidacion

S 24/10/2006 AP Teruel b. comunes y privativos

S 08/11/2006 AP Huesca b. comunes y privativos

S 30/11/2006 AP Huesca gestion b. comunes

S 11/12/2006 TSJ é:sigl])on (Sala pasivo de la comunidad

S 19/12/2006 AP Huesca divisién y liquidacién

S 22/12/2006 JPI Teruel (2) pacto al mas viviente

S 18/12/2007 AP Teruel Bienes comunes y privativos

S 9/01/2007 TSJA Aragon Bienes comunes y privativos

S 23/01/2007 AP Huesca Bienes comunes y privativos

S 27/03/2007 AP Zaragoza (2%) |Bienes comunes y privativos

S 13/04/2007 AP Zaragoza (2%) |Bienes comunes y privativos

S 2/05/2007 AP Zaragoza (2%) |Bienes comunes y privativos

S 26/06/2007 AP Zaragoza (2%) |Bienes comunes y privativos

S 12/09/2007 JPI Zaragoza 17 Bienes comunes y privativos

S 26/09/2007 TSJA Aragon Bienes comunes y privativos

S 28/09/2007 TSJA Aragon Bienes comunes y privativos

S 26/11/2007 JPI Calatayud 2 |ACtivoy pasivo de la Cdad.

consorcial
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S 15/03/2007 TSJA Aragon Gestidn de la comunidad

A 2/04/2007 JPI Zaragoza 14 Gestion de los bienes comunes
S 8/05/2007 JPI Zaragoza 14 Gestion de la comunidad

S 21/05/2007 AP Zaragoza (5%) | Gestion de los bienes comunes
S 22/05/2007 JPI Zaragoza 14 Gestion de los bienes comunes
S 26/011/2007 TSJIA Aragon Gestion de la Comunidad

S 19/03/2007 AP Huesca Disolucion de la Comunidad
S 6/09/2007 AP Huesca Disolucién de la Comunidad
S 12/03/2007 JPI Teruel 2 Liquidacién de la comunidad
S 2/07/2007 AP Zaragoza (5% |Liquidacion de la Comunidad
S 29/10/2007 AP Huesca Liquidacién de la Comunidad
S 30/04/2008 AP Zaragoza (2) Bienes comunes y privativos
S 24/06/2008 AP Teruel Bienes comunes y privativos
S 29/02/2008 AP Huesca Pasivo de la comunidad

S 8/05/2008 JPI Zaragoza (14) |Pasivo de la comunidad

A 4/11/2008 JPI Zaragoza (14) |Pasivo de la comunidad

S 31/01/2008 AP Huesca Gestion bienes comunes

S 16/01/2008 JPI Zaragoza (6) Liquidacion

S 21/01/2008 JPI Zaragoza (6) Liguidacion

S 28/01/2008 JPI Zaragoza (6) Liquidacion

S 20/02/2008 JPI Zaragoza (6) Liguidacion

S 31/03/2008 JPI Zaragoza (6) Liquidacion

S 31/03/2008 JPI Zaragoza (6) Liguidacion

S 11/04/2008 JPI La Almunia (1) |Inventario

S 25/04/2008 JPI Zaragoza (6) Liquidacion

S 29/04/2008 JPI Zaragoza (6) Liquidacion

S 12/05/2008 JPI Zaragoza (6) Liquidacion

A 20/05/2008 AP Zaragoza (2) Liquidacion

S 10/06/2008 AP Zaragoza (2) Liquidacion

S 24/06/2008 AP Zaragoza (2) Liquidacion

S 1/07/2008 AP Zaragoza (2) Liquidacion

S 8/07/2008 AP Zaragoza (2) Liguidacion

S 9/07/2008 JPI Zaragoza (6) Liquidacion

S 9/07/2008 JPI Zaragoza (6) Liguidacion

S 10/07/2008 JPI Zaragoza (16) |Liquidacion

S 14/07/2008 JPI Zaragoza (6) Liguidacion

S 18/07/2008 JPI Zaragoza (6) Liquidacion

S 22/07/2008 AP Zaragoza (2) Liguidacion

S 25/07/2008 JPI Zaragoza (6) Liquidacion

S 9/09/2008 AP Zaragoza (2) Liquidacion

S 12/09/2008 JPI Zaragoza (6) Liquidacion

S 26/09/2008 JPI Zaragoza (6) Liquidacion

S 30/09/2008 AP Huesca Liguidacion

S 8/10/2008 JPI Zaragoza (6) Liquidacion

S 14/10/2008 JPI Zaragoza (6) Liguidacion

S 5/11/2008 JPI Zaragoza (6) Liquidacion
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S 17/11/2008 AP Huesca Liquidacion
S 19/11/2008 JPI Zaragoza (6) Liquidacion
S 3/12/2008 JPI Zaragoza (6) Liquidacion
S 10/12/2008 JPI Zaragoza (6) Liquidacion
S 19/12/2008 AP Huesca Liquidacion
S 29/01/2009 AP Teruel Bienes comunes y privativos
S 25/03/2009 JPI Huesca (2) Bienes comunes y privativos
S 03/04/2009 AP Huesca Bienes comunes y privativos
S 15/07/2009 AP Zaragoza (4) Bienes comunes y privativos
S 03/09/2009 JPI Zaragoza (3) Bienes comunes y privativos
S 24/09/2009 JPI Daroca Bienes comunes y privativos
S 23/10/2009 AP Zaragoza (4) Bienes comunes y privativos
S 14/07/2009 TSJA Sala de lo Civil |Pasivo de la comunidad
S 15/10/2009 AP Huesca Pasivo de la comunidad
S 20/10/2009 AP Zaragoza (5) Gestion de los bienes comunes
S 03/02/2009 JPI Zaragoza (6) Disolucién de la comunidad
S 05/02/2009 JPI Zaragoza (6) Disolucién de la comunidad
S 03/03/2009 AP Zaragoza (2) Disolucién de la comunidad
S 06/05/2009 AP Zaragoza (2) Disolucién de la comunidad
S 08/09/2009 JPI Zaragoza (6) Disolucién de la comunidad
S 09/01/2009 JPI Zaragoza (6) Liguidacién de la comunidad
S 23/01/2009 AP Zaragoza (4) Liquidacién de la comunidad
S 20/02/2009 AP Teruel Liguidacién de la comunidad
S 10/03/2009 AP Teruel Liquidacién de la comunidad
S 26/05/2009 AP Huesca Liguidacion de la comunidad
S 09/06/2009 AP Zaragoza (2) Liquidacién de la comunidad
S 15/06/2009 AP Zaragoza (5) Liguidacion de la comunidad
S 30/06/2009 AP Zaragoza (2) Liquidacién de la comunidad
S 07/07/2009 AP Zaragoza (2) Liguidacion de la comunidad
S 09/09/2009 JPI Zaragoza (6) Liquidacion de la comunidad
S 29/09/2009 AP Zaragoza (2) Liquidacién de la comunidad
S 21/12/2009 AP Zaragoza (4) Liguidacién de la comunidad
S 19/01/2010 AP Zaragoza (2) Liquidacién de la comunidad.
S 26/01/2010 AP Zaragoza (2) Liguidacién de la comunidad
19/02/2010 AP Zaragoza (4) Divisién del patrimonio consorcial
S 23/02/2010 AP Zaragoza (2) Liguidacién de la comunidad
S 02/03/2010 AP Zaragoza (2) Liquidacién de la comunidad
S 16/03/2010 JPI Zaragoza (14) |Liquidacion de la comunidad
S 30/03/2010 AP Zaragoza (2) Liquidacién de la comunidad
Cuestion incidental en
procedimiento de liquidacion de
A 16/04/2010 TSJ Zaragoza régimen econdmico matrimonial.
Resoluciones recurribles en
casacion
Formacion de inventario.
A 16/04/2010 TSJ Zaragoza Resoluciones recurribles en

casacion
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S 29/04/2010 AP Zaragoza (2) Liquidacion de la comunidad

S 11/05/2010 AP Huesca Bienes comunes y privativos

S 14/05/2010 TSJ Zaragoza Bienes comunes y privativos
Cuestion incidental en
procedimiento de liquidacién de

A 14/05/2010 TSJ Zaragoza régimen econémico matrimonial.
Resoluciones recurribles en
casacion

s 01/06/2010 AP Zaragoza _L|qU|dac_|on consorcial. Pasivo del
inventario

A |10/06/2010  |AP Zaragoza (4) | ncidente de privaticidad o
ganancialidad pasiva

s 24/06/2010 AP Huesca quwdac_l(?n consorC|aI_. Inventario.
Presuncién de comunidad

S 15/09/2010 AP Zaragoza (2) Ialqgldamon_ consorcial. Formacion

e inventario

S 03/11/2010 AP Zaragoza (2) Liguidacidn consorcial. Inventario

S 16/11/2010 AP Zaragoza (2) Liquidacién consorcial. Inventario

s 16/11/2010 AP Zaragoza (2) IDlsolucu')n sociedad conyugal.
nventario

S 03/12/2010 TSJ Zaragoza Bienes comunes y privativos

S 21/12/2010 AP Zaragoza (2) Liguidacidn consorcial. Inventario

S 01/02/2011 AP Zaragoza (2) Formacion de inventario

S |o1/02/2011  |AP Zaragoza (2) | -'duidacion de sociedad
consorcial

S 08/03/2011 AP Zaragoza (2) Liguidacién de comunidad

S 21/06/2011 AP Zaragoza (2) Liquidacién régimen consorcial

s 20/07/2011 AP Huesca Inventar_lo judicial de sociedad
consorcial

S 04/10/2011 AP Zaragoza (2) Liquidacién sociedad consorcial

s 08/11/2011 AP Zaragoza (2) quU|dac_|on sociedad consorcial.
Inventario

S 15/11/2011 AP Zaragoza (2) Inventario

S 16/12/2011 AP Zaragoza (4) Bienes de la comunidad conyugal

S 20/12/2011 AP Zaragoza (2) Inventario

S 30/12/2011 AP Zaragoza (4) Pacto extensién de la comunidad

67. Comunidad conyugal continuada.

R. FECHA TRIB. LOCALIDAD CONCEPTOS

S 30/09/1992 AP Zaragoza (5) comunidad conyugal continuada
S 05/12/1995 AP Teruel comunidad conyugal continuada
A 16/07/1997 AP Zaragoza (5) comunidad conyugal continuada
S 08/02/2000 AP Huesca comunidad conyugal continuada
S 31/07/2001 AP Zaragoza (5) comunidad conyugal continuada
S 24/05/2002 TSJ Aragon comunidad conyugal continuada
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S 19/01/2005 AP Huesca comunidad post-consorcial

S 01/07/2005 AP Huesca comunidad post-consorcial

68. Viudedad.

R. FECHA TRIB. LOCALIDAD CONCEPTOS

S 15/01/1990 AP Zaragoza (4) Viudedad

S 28/02/1990 TS Madrid derecho expectante de viudedad
S 10/04/1990 TS Madrid viudedad voluntaria

S 30/04/1990 TS Madrid viudedad,transmisién sucesoria
S 27/11/1990 AP Zaragoza (4) inventario,fianza,sanc. falta inv.
S 14/12/1990 AP Huesca d. expect. de viudedad,renuncia
S 26/02/1991 AP Zaragoza (4) derecho expectante de viudedad
S 26/02/1991 JPI Fraga viudedad,limitaciones

A 18/04/1991 JPI Monzén viudedad,extinciéon

S 05/05/1991 AP Zaragoza (4) expectante,abuso de derecho

S 14/06/1991 AP Zaragoza (4) Viudedad

S 16/07/1991 AP Huesca viudedad, limitaciones.

A 22/11/1991 JPI Zaragoza (6) expectante,extincion judicial

S 13/02/1992 TSJ Zaragoza d. expect. de viudedad, renuncia
S 24/03/1992 AP Zaragoza (4) viudedad, gastos comunidad

S 08/06/1992 JPI Ejea (1) derecho expectante de viudedad
S 24/06/1992 AP Zaragoza (2) d. expect. de viudedad, renuncia
S 13/11/1993 JPI La Almunia derecho expectante de viudedad
S 30/11/1993 JPI Huesca (2) derecho expectante de viudedad
S 07/03/1994 AP Zaragoza (2) limitaciones viudedad

S 23/03/1994 AP Barcelona renuncia usufructo

S 15/04/1994 JPI Zaragoza (13) |extincion usufructo vidual

S 11/07/1994 AP Zaragoza (2) d. expect. de viudedad, renuncia
S 11/07/1994 TSJ Zaragoza viudedad en general

S 26/10/1994 AP Zaragoza (5) renuncia viudedad

S 04/04/1995 TSJ Zaragoza extincion usufructo vidual

S 20/04/1995 AP Barcelona (16) |extincion usufructo vidual

S 10/07/1995 AP Huesca usufructo vidual

S 05/10/1995 AP Huesca bienes excluidos

S 07/02/1996 AP Zaragoza (5) renuncia viudedad

S 12/02/1996 TSJ Zaragoza viudedad, Apéndice

S 14/05/1996 JPI Huesca (2) sancion falta inventario

S 16/09/1996 AP Zaragoza (4) limitaciones viudedad

S 29/10/1996 AP Huesca derecho expectante de viudedad
S 30/10/1996 TSJ Zaragoza d. expect. viudedad, extincién

S 21/05/1997 AP Zaragoza (2) intervencion nudo-propietarios

S 13/06/1997 JPI Zaragoza (14) |usufructo vidual
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S 18/06/1997 JPI Tarazona extincion d° expectante

S 12/09/1997 JPI Calamocha extincion usufructo vidual

S 20/09/1997 AP Zaragoza (5) usufructo vidual

S 12/01/1998 AP Zaragoza (5) usufructo vidual

S 19/12/1998 AP Zaragoza (5) derecho expectante de viudedad
S 28/01/1998 AP Huesca Inalienabilidad

S 02/02/1998 AP Zaragoza (5) usufructo vidual

S 16/02/1998 AP Zaragoza (5) usufructo vidual

S 20/02/1998 TS Madrid usufructo vidual

A 25/02/1998 AP Huesca usufructo vidual

A 26/05/1998 JPI Zaragoza (14) |usufructo vidual

S 30/07/1998 AP Huesca usufructo vidual

S 18/09/1998 TSJ Aragon usufructo vidual

S 27/10/1998 JPI Zaragoza (14) |usufructo vidual

S 11/12/1998 JPI Zaragoza (2) extincion expectante

S 04/11/1998 JPI Zaragoza (12) |usufructo, posesion

S 07/01/1999 JPI Zaragoza (14) |usufructo vidual

S 07/05/1999 AP Zaragoza (5% |usufructo vidual

S 26/10/1999 JPI Zaragoza (2) usufructo vidual

S 06/11/1999 AP Teruel extincion usufructo

S 03/01/2000 JPI Huesca (2) derecho expectante de viudedad
S 19/04/2000 AP Zaragoza (5% |usufructo vidual

S 21/03/2000 AP Huesca usufructo vidual

S 14/04/2000 JPI Huesca (3) usufructo vidual

S 10/07/2000 AP Zaragoza (2%) |usufructo vidual

S 17/07/2000 AP Zaragoza (5%) |usufructo vidual

S 21/11/2000 AP Huesca usufructo vidual

S 11/12/2000 AP Zaragoza (4%) |usufructo vidual

S 18/06/2001 AP Zaragoza (5% |usufructo vidual

S 22/06/2001 AP Huesca usufructo vidual

S 24/07/2001 AP Teruel usufructo vidual

S 11/09/2001 JPI Zaragoza () usufructo vidual

A 21/11/2001 JPI Zaragoza (14) |aval usufructo

S 05/11/2001 TSJ Aragoén renuncia usufructo

S 26/04/2002 JPI Teruel (2) derecho expectante de viudedad
S 30/04/2002 AP Teruel extincion usufructo vidual

S 10/09/2002 AP Teruel derecho expectante de viudedad
S 24/09/2003 TSJ Arago6n Extincién

S 04/11/2003 JPI Zaragoza (4) extincion usufructo vidual

S 28/11/2003 TSJ Arago6n usufructo, rec. Revision

S 09/12/2003 AP Zaragoza (5) fianza, extincién

A 28/04/2004 JPI Zaragoza (14) |Viudedad

S 01/07/2004 AP Huesca Viudedad

S 06/07/2004 JPI Alcafiz (2) legitimacion de usufructuario
S 04/11/2004 JPI Calamocha (1) |responsabilidad usufructuario
S 07/03/2005 AP Zaragoza (5% |d° expectante de
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viudedad.extincién
S 08032005  |TSJ éir\";‘i%on (Sala | ysufructo vidual
S 08/06/2005 AP Huesca d° expectante de viudedad
S 27/09/2005 JPI Zaragoza (4) d° expectante de viudedad
S 18/11/2005 JPI Zaragoza (2) Extincién d° expect. Viudedad
S 02/12/2005 TSJ éirsi%on (Sala Renuncia d° expectante viudedad
S 21/12/2005 TSJ éirsi%on (Sala Extincion usufructo viudedad
S 14/02/2006 AP Zaragoza (2%) |usufructo vidual
S 14/07/2006 AP Zaragoza (4%) |d° expectante de viudedad
S .
S [22/09/2006 JPI Monzén (1) d° expectante de viudedad.
Extincién
S 05/10/2006 AP Huesca d2 expectante de viudedad
A 27/03/2007 AP Zaragoza (2%) |D° expectante de viudedad
S 10/04/2007 JPI Zaragoza 17 Usufructo vidual
S 14/05/2007 JPI Zaragoza 14 Usufructo vidual
S 17/05/2007 JPI Zaragoza 3 Usufructo vidual
S 29/05/2007 JPI Zaragoza 14 Usufructo vidual
S 28/04/2009 AP Zaragoza (4) Viudedad
S 06/07/2009 JPI Zaragoza (3) Viudedad
S 21/09/2009 AP Zaragoza (4) Viudedad
S 17/11/2009 AP Zaragoza (5) Usufructo vidual
S 18/11/2009 TSJA Sala de lo Civil |Usufructo vidual

71. Derecho de Sucesiones. Normas comunes.

R. FECHA TRIB. LOCALIDAD CONCEPTOS

S 10/10/1990 JPI Tarazona consorcio foral

S 12/11/1990 TS Madrid consorcio foral

S 21/12/1990 TS Madrid sustitucion legal, D° transit.
S 15/06/1991 AP Teruel responsabilidad de heredero
S 27/05/1992 AP Zaragoza (2) Renuncia y sustitucién legal
S 30/07/1993 JPI Boltana modos delacion hereditaria
S 09/10/1993 TSJ Zaragoza consorcio foral

S 13/11/1993 JPI La Almunia Sucesion en general

S 18/07/1994 AP Zaragoza (5) Beneficio de inventario

S 15/11/1994 JPI Jaca (2) Colacion

S 27/02/1995 AP Huesca DO. transitorio.

S 24/11/1995 JPI Zaragoza (2) Colacion

S 02/12/1995 AP Teruel consorcio foral

S 28/03/1996 JPI Huesca (2) consorcio foral
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Civil)

R. FECHA TRIB. LOCALIDAD CONCEPTOS

S 13/05/1996 AP Huesca consorcio foral

S 05/02/1997 JPI Calamocha Colacién

A 20/03/1997 AP Huesca sustitucion legal

S 16/05/1997 JPI Tarazona consorcio foral

S 04/06/1997 AP Zaragoza (2) Beneficio de inventario
S 14/06/1997 AP Teruel Colacion

A 29/09/1997 JPI Tarazona sustitucion legal

A 04/10/1997 JPI Tarazona sustitucion legal

A 08/10/1997 JPI Zaragoza (14) |sustitucion legal

S 18/11/1997 JPI Tarazona consorcio foral

S 28/04/1998 JPI Huesca (2) Inventario

S 22/06/1998 JPI Zaragoza (14) |Beneficio de inventario
A 30/07/1998 AP Zaragoza (5) sustitucion legal

S 22/10/1998 AP Zaragoza (4) consorcio foral

S 27/10/1998 JPI Zaragoza (14) |Colacion

S 30/04/1999 AP Zaragoza (5% | Beneficio de inventario
S 11/05/1999 AP Zaragoza (5%) |Beneficio de inventario
S 06/07/1999 AP Zaragoza (4%) | Colacién

A 29/02/2000 AP Huesca deudas del causante

A 22/03/2000 AP Zaragoza deudas del causante

S 25/05/2000 JPI Huesca (2) Aventajas

S 11/05/2000 JPI Zaragoza (14) |gastos funeral y entierro
S 07/06/2000 AP Teruel sustitucion legal

A 16/03/2000 AP Zaragoza (5% | Beneficio de inventario
S 14/06/2001 AP Huesca Colacion

S 26/04/2002 JPI Teruel (2) consorcio foral

S 10/09/2002 AP Teruel consorcio foral

A 26/09/2002 JPI Zaragoza (14) |aceptacion herencia

S 21/03/2002 AP Huesca administracion herencia
S 15/07/2003 JPI Zaragoza (17) |aceptacion herencia

S 05/12/2003 JPI Tarazona consorcio foral

A 31/03/2003 AP Zaragoza (5) Renuncia

S 28/10/2003 AP Zaragoza (5) deudas del causante

S 18/02/2004 AP Zaragoza Particién herencia

S 08/10/2004 AP Huesca adquisicion herencia

S 10/11/2004 AP Zaragoza consorcio foral

S 22/02/2005 JPI Zaragoza (14) |aceptacion tacita de la herencia
S 05/07/2005 TSJ éﬁ%on (Sala consorcio foral

S 01/12/2005 AP Teruel Sucesion en general

S 22/12/2005 JPI Zaragoza (17) |aceptacion herencia..renuncia.
S 23/01/2006 AP Zaragoza (4%) |consorcio foral

A 01/02/2006 AP Zaragoza (2%) |consorcio foral

A 21/02/2006 AP Zaragoza (2%) |responsabilidad heredero
S 10/03/2006 TSJ Aragon (Sala aceptacién herencia
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S 01/06/2006 JPI Zaragoza (14) |responsabilidad del heredero

S 13/03/2006 JPI Zaragoza (3) responsabilidad del heredero

S 25/07/2006 JPI Zaragoza (14) |Sucesion a favor descendientes

A 27/09/2006 JPI Zaragoza (16) |Interpelacion aceptacion herencia

S 23/10/2006 AP Huesca ley aplicable

S 28/11/2006 JPI Zaragoza (17) |herencia yacente

A 19/02/2007 AP Huesca Plazo para aceptar o repudiar la
herencia

A 20/03/2007 JPI Zaragoza 14 Aceptacion herencia

S 19/04/2007 AP Huesca Aceptacion o repudiacioén

S 11/05/2007 TSJA Arag6n Consorcio foral

S 23/05/2007 TSJA Aragon Consorcio foral

S 10/10/2007 JPI Teruel 2 Sucesion en favor descendientes

S 13/03/2008 AP Zaragoza (4) Division de herencia

A 3/07/2008 JPI Zaragoza (12) |Excepciones

S 25/01/2008 AP Zaragoza (4) Consorcio foral

S 28/02/2008 JPI Zaragoza (12) |Consorcio foral

S 09/01/2009 AP Teruel Sucesion cényuge viudo

S 18/01/2010 JPI La Almunia (2) |Division de le herencia

S 31/07/2009 AP Huesca Division de la herencia

S 10/03/2009 TSJA Sala de lo Civil | Consorcio foral

72. Sucesion testamentaria.

R. FECHA TRIB. LOCALIDAD CONCEPTOS

S 14/11/1990 AP Zaragoza (4) test. mancom.,irretroactividad
S 12/01/1991 JPI La Almunia testamento mancomunado

S 29/05/1991 TSJ Zaragoza testamento mancomunado

A 07/09/1991 JPI Barbastro test. ante capellan, adveracién
S 11/03/1992 AP Teruel testamento mancomunado

S 08/09/1993 AP Zaragoza (4) testamento notarial

S 30/09/1993 TSJ Zaragoza testamento notarial

S 30/11/1993 JPI Huesca (2) revocacion testamento

S 18/05/1994 JPI Zaragoza (2) testamento mancomunado

S 19/12/1994 AP Zaragoza (5) revocacion test. mancomunado
A 16/12/1995 AP Zaragoza (2) testamento mancomunado

S 16/02/1996 TS Madrid testamento mancomunado

S 19/04/1996 JPI Huesca (2) testamento mancomunado

S 20/09/1996 AP Zaragoza (5) revocacion testamento

S 14/02/1997 AP Huesca testamento mancomunado

S 31/07/1997 AP Zaragoza (5) condicion testamentaria

A 16/12/1997 JPI Zaragoza (14) |testamento mancomunado

S 12/01/1998 AP Zaragoza (5) testamento mancomunado
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S 21/01/1998 AP Zaragoza (5) testamento mancomunado

A 12/02/1998 JPI Zaragoza (2) testamento mancomunado

A 08/05/1998 JPI Boltafia testamento mancomunado

S 28/09/1998 TS Madrid disposicién testam. bs. comunes

A 18/07/1998 AP Huesca testamento mancomunado

S 14/12/1998 AP Zaragoza (4) testamento mancomunado

S 28/12/1998 AP Teruel nulidad parcial

S 04/03/1999 AP Zaragoza (5) testamento mancomunado

S 03/01/1998 JPI Huesca (2) testamento mancomunado

S 14/04/2000 JPI Huesca (3) nulidad parcial

S 25/05/2000 JPI Huesca (2) testamento mancomunado

S 28/11/2001 AP Huesca testamento mancomunado

S 25/02/2002 AP Zaragoza (2) testamento mancomunado

S 28/11/2002 AP Huesca prescripcion accion

S 23/05/2003 JPI Zaragoza (17) |Pretericion

S 10/04/2003 TSJ Arag6n nulidad disposiciones

S 25/02/2004 AP Zaragoza (2) comunidad hereditaria

S 08/07/2004 JPI Zaragoza (12) |disposiciones correspectivas

S 20/09/2004 JPI Zaragoza (14) |capacidad testador

S 07/10/2004 JPI Zaragoza (12) |testamento mancomunado

S 13/12/2004 JPI Zaragoza (12) |legado, parejas de hecho

A 25/01/2005 AP Zaragoza (2%) |sucesion pacc.d® de transmisién

S 17/02/2005 AP Zaragoza (5%) |efectos aceptacion herencia

S 04/05/2005 AP Zaragoza (5%) |efectos del pacto al mas viviente

S 20/06/2005 TSJ éﬁ%on (Sala ineficacia dispos.testa.Aceptacion

S 28/06/2005 AP Huesca testamento mancomunado

S 27/01/2006 AP Huesca interpreta dispos. Testamentarias

S 30/03/2006 JPI Zaragoza (2) Renuncia

S 18/05/2006 JPI Zaragoza (17) |p° capacidad testador

S |16/06/2006  |AP Huesca responsab. Cohered. después
particion

S |05/00/2006  |AP Huesca interpretacion dispos.
Testamentarias
test.

S 06/10/2006 JPl Zaragoza (2) mancomunado;correspectividad

s 31/10/2006 3P| Monz6n (1) testamento: efectos separacion
matrim.

s 08/11/2006 TS Ara_g(')n (Sala interpretacién dispos.

Civil) Testamentarias

S 10/01/2007 JPI Teruel 2 Legado

S 21/02/2007 AP Zaragoza (5%) | Testamento nulo

S 30/03/2007 AP Huesca Incapacidad del testador

A |10/06/2007  |AP Zaragoza (2%) h'amam'emo a legitimos

erederos
S 19/07/2007 JPI Zaragoza 12 Nulidad del testamento
s 28/09/2007 3P| Zaragoza 12 Liguidacidn consorcio y divisién de

herencia
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S 28/11/2007 JPI Zaragoza 12 Interpretacién del testamento

S 28/11/2007 JPI Zaragoza 17 Improcedencia nulidad testamento

S 21/01/2008 AP Zaragoza (5) Validez del testamento

S 28/01/2008 JPI Zaragoza (15) | Testamento mancomunado

S 25/02/2008 JPI Zaragoza (15) |Testamento de ciego

S 30/05/2008 AP Zaragoza (5) Clausula correspectiva

S 8/09/2008 JPI Zaragoza (14) |Interpretacion testamento

A 29/12/2008 AP Huesca Validez testamento

S 26/02/2009 TSJA Sala de lo Civil |Interpretacion testamento

S 05/10/2009 TSJA Sala de lo Civil |Validez del testamento

S 20/10/2009 JPI Zaragoza (3) Nulidad testamentaria
Nulidad testamento abierto.

S 15/01/2010 AP Zaragoza (5) Legitimacion. Capacidad

A 21/04/2010 AP Zaragoza (4) Sucesion testamentaria reciproca
Incumplimiento obligaciones del

A 28/06/2011 TSJ Zaragoza instituido. Inadmisién recurso
casacion

S |27/04;2011  |AP Huesca Institucion mutuay
reciproca.Pacto al méas viviente
Derechos descendientes de

S 22/09/2011 TSJ Zaragoza legitimarios preferentes.
Sustitucion
Interpretacion disposicion

S 22/11/2011 JPI Zaragoza testamentaria en supuesto de
conmoriencia

73. Sucesidn paccionada.

R. FECHA TRIB. LOCALIDAD CONCEPTOS

S 07/03/1991 AP Zaragoza (4) pacto sucesorio, revocacion

S 29/05/1991 TSJ Zaragoza pacto al mas viviente

S 23/07/1991 AP Zaragoza (4) pactos sucesorios

S 28/12/1992 AP Zaragoza (2) pacto al mas viviente

S 19/02/1993 AP Huesca inst. contract. heredero.,revocac.

~ inst.contractual

S 30/07/1993 JPI Boltafia de.heredero,fiducia colectiva

S 30/07/1993 JPI Ejea (2) pacto al mas viviente, revoc.

S 09/10/1993 TSJ Zaragoza inst. contractual de heredero

S 21/02/1994 JPI Huesca (2) pactos sucesorios

S 28/06/1994 JPI Ejea (2) pactos sucesorios

S 13/02/1995 AP Huesca pactos sucesorios

A 30/05/1995 JPI Zaragoza (13) |pacto al mas viviente

A 27/06/1995 JPI Zaragoza (13) |pacto al mas viviente

A 17/10/1995 JPI Zaragoza (13) |pacto al mas viviente
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S 30/10/1995 AP Teruel pacto al mas viviente

A 16/12/1995 AP Zaragoza (2) pacto al mas viviente

S 28/02/1996 JPI Huesca (2) pactos sucesorios

S 05/03/1996 AP Huesca pactos sucesorios

A 02/12/1996 AP Huesca pacto al mas viviente

A 07/02/1997 JPI Zaragoza (13) |pacto al mas viviente

A 17/11/1997 AP Huesca pacto al mas viviente

A 07/02/1998 JPI Zaragoza (13) |pacto al mas viviente

A 12/02/1998 JPI Zaragoza (2) pacto al mas viviente

S 20/05/1998 AP Huesca pactos sucesorios

S 18/07/1998 AP Huesca pacto al més viviente

S 19/12/1998 JPI Monzon pactos sucesorios

S 13/12/1999 AP Huesca pactos sucesorios

A 14/02/2000 JPI Zaragoza (14) |pacto al mas viviente

S 17/03/2000 JPI Ejea (2) pactos sucesorios

S 14/04/2000 JPI Huesca (3) pactos sucesorios

S 13/07/2000 AP Zaragoza (5) pacto al mas viviente

S 25/02/2002 AP Zaragoza (2) pactos sucesorios

S [16/02/2005  |AP Huesca dispos. de bienes entre
vivos.revoc.

S 21/06/2005 TSJ é:si%on (Sala incumplim.pacto sucesorio

S |3009/2005  |TsJ éﬁ%"” (Sala | acto al mas viviente

A 24/01/2006 AP Zaragoza (2%) |pacto al mas viviente

S 13/10/2006 AP Huesca pacto al mas viviente

S 22/12/2006 JPI Teruel (2) pacto al mas viviente

S 9/02/2007 AP Huesca Legado

A 19/02/2008 AP Huesca Pactos sucesorios

S 1/12/2008 TSJ Aragon Pacto al mas viviente

S 22/01/2009 AP Zaragoza (5) Pacto sucesorio

S 01/12/2009 AP Zaragoza (2) Pacto sucesorio

S 14/04/2010 AP Huesca Pacto sucesorio

S 06/07/2010 AP Huesca Pacto sucesorio. Fiducia.
Usucapio

H 1 1A (0]

S 03/12/2010 AP Zaragoza (4) rP(_:‘a(;clto sucesorio. Constitucion d

S |23/022011  |AP Huesca Incumplimiento obligaciones
instituido heredero

74. Fiducia sucesoria.

FECHA TRIB. LOCALIDAD CONCEPTOS
03/10/1989 1S3 Zaragoza ejercicio sobre bs sin previa lig. de

la comunidad disuelta
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R. FECHA TRIB. LOCALIDAD CONCEPTOS

A 24/05/1991 AP Huesca Fijacion de plazo

S 23/07/1991 AP Zaragoza Fiducia

S 31/07/1991 JPI Jaca (1) Fiducia colectiva

S 09/11/1991 TSJ Zaragoza casa aragonesa

S 16/03/1992 AP Huesca Fiducia colectiva

S 29/09/1992 TSJ Zaragoza Fiducia colectiva

S 30/09/1992 AP Zaragoza (5) Fiducia sucesoria

S 21/05/1993 TSJ Zaragoza Fiducia sucesoria

S 30/07/1993 JPI Boltafia Fiducia colectiva

S 14/01/1994 JPI Zaragoza (14) |extincion fiducia

S 21/02/1994 JPI Huesca (2) Fiducia en favor conyuge

S 23/03/1994 AP Barcelona Fiducia en favor conyuge

S 30/07/1994 AP Huesca Fiducia colectiva

S 13/02/1995 AP Huesca Fiducia en favor cényuge

S 13/06/1995 TSJ Zaragoza Fiducia colectiva

S 28/02/1996 JPI Huesca (2) Fiducia en favor cényuge

S 14/03/1996 JPI Huesca (3) Asignacion provisional

S 14/02/1997 AP Huesca Fiducia en favor cényuge

A 19/11/1997 TSJ Zaragoza Fiducia colectiva

S 12/01/1998 AP Zaragoza (5) Fiducia en favor conyuge

S 20/02/1998 TS Madrid Fiducia en favor conyuge

A 04/05/1998 AP Huesca Fiducia sucesoria

S 20/05/1998 AP Huesca Fiducia sucesoria

A 25/11/1998 AP Huesca Fiducia sucesoria

s 17/03/1999 AP Huesca ejecucion sin liquidacién soc.
conyugal

S 25/05/2000 JPI Huesca (2) Fiducia sucesoria

S 15/11/2000 JPI Zaragoza (10) |extincion fiducia

S 03/04/2000 JPI Huesca (1) nulidad ejecucion fiducia

S 18/01/2001 AP Huesca Fiducia sucesoria

S 25/01/2001 AP Huesca nulidad ejecucion fiducia

S 17/02/2001 AP Huesca nulidad ejecucion fiducia

S 31/07/2001 AP Zaragoza (5) Fiducia sucesoria

S 29/09/2001 TSJ Aragon nulidad ejecucidn fiducia

S 24/05/2002 TSJ Arag6n extincion fiducia

S 04/11/2003 JPI Zaragoza (4) extincioén fiducia

A 15/05/2003 AP Huesca Fiducia sucesoria

S 22/07/2003 JPI Zaragoza (2) Fiducia sucesoria

S 26/12/2003 AP Huesca Fiducia sucesoria

S 01/07/2004 AP Zaragoza Fiducia

S 04/10/2004 AP Zaragoza extincién fiducia y vida marital

S 16/11/2004 AP Zaragoza Fiducia irrevocabilidad

S 24/05/2005 AP Huesca Fiducia

S 21/09/2005 AP Huesca ordenacioén de la sucesion

S 25/11/2005 AP Huesca ejecucion de la fiducia

S 13/02/2006 TSJ Aragon (Sala ejecucion fiducia colectiva
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R. FECHA TRIB. LOCALIDAD CONCEPTOS
Civil)
10003/2006  |TS) | AN (53 figycia sucesoria
25/04/2006 AP Huesca fiducia sucesoria
Ejercicio fiducia
S 10/05/2007 TSJA Arag6n colectiva:Otorgamiento E.P. para
su cumplimiento. Efectos
20/10/2008 AP Huesca Fiducia sucesoria
10/06/2010  |TSJ  |zaragoza responsabilidad del poseedor
frente al fiduciario copropietario
26/10/2010 JPI Zaragoza (9) Consentimiento fiduciario
Fiducia sucesoria. Institucion de
S 26/01/2011 TSJ Zaragoza heredero en bienes consorciales.
Usucapion.
S 29/04/2011 AP Zaragoza (4) Fiducia sucesoria
S 16/11/2011 AP Zaragoza (5) Plazo fiducia. Delacion.
75. Legitimas.
R. FECHA TRIB. LOCALIDAD CONCEPTOS
S 21/12/1990 TS Madrid Legitimas
S 16/07/1991 AP Huesca Intangibilidad
S 02/09/1991 JPI Zaragoza (7) Pretericion
S 26/09/1991 JPI Daroca leg.colect,inoficiosidad,colacion
S 25/06/1993 AP Huesca Alimentos
S 30/09/1993 TSJ Zaragoza Pretericion
S 02/03/1994 AP Zaragoza (5) mencién legitimaria
S 07/03/1994 AP Zaragoza (2) legitima y viudedad
S 13/02/1995 AP Huesca Pretericion
S 15/03/1995 JPI Daroca Pretericion
S 14/06/1995 JPI Teruel (1) Pretericion
S 24/11/1995 JPI Zaragoza (2) legitima colectiva
S 14/09/1996 JPI Zaragoza (2) Pretericion
S 16/09/1996 AP Zaragoza (4) Intangibilidad
S 21/03/1997 AP Teruel Pretericion
S 02/07/1997 AP Teruel Desheredacion
S 11/11/1998 TSJ Zaragoza Pretericion
S 28/12/1998 AP Teruel Desheredacion
S 05/06/2001 AP Zaragoza cambio vecindad civil
S 14/11/2003 AP Zaragoza (5) legitima colectiva
S 12/02/2004 JPI Zaragoza (17) |legitima intangibilidad
S 13/07/2004 JPI Zaragoza (17) |legitima
A 10/10/2005 AP Zaragoza (5%) |calculo de legitima
S 09/02/2006 JPI Zaragoza (17) |causas legales desheredacion
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R. FECHA TRIB. LOCALIDAD |CONCEPTOS
S 06/11/2006 JPI Zaragoza (17) |intangibilidad
19/02/2007 | JPI Zaragoza2 | CAusade desheredacion no

acreditada

s 30/01/2008 1S3 Aragén Acc. _pro_tecci()rj_intengibilidad
cualtitativa legitima

S 8/04/2008 AP Zaragoza (2) Célculo de la legitima

S 16/06/2008 AP Huesca Renuncia a la legitima

S 23/07/2008 TSJ Aragon Derechos de legitimarios

S 08/04/2009 JPI Zaragoza (3) Intangibilidad legitima

S 08/06/2009 AP Zaragoza (4) Legitima

S 30/11/2011 AP Teruel Extensién y calculo de legitima

76. Sucesion intestada.

R. FECHA TRIB. LOCALIDAD CONCEPTOS

A 08/01/1990 JPI Huesca(2) sucesion intestada
A 22/02/1990 JPI Huesca (2) sucesion intestada
S 10/04/1990 TS Madrid Troncalidad

S 24/11/1990 AP Teruel sucesion troncal

A 08/01/1991 JPI Fraga hijos, viudedad

A 08/01/1991 JPI Fraga hijos, viudedad

A 10/01/1991 JPI Daroca sucesion intestada, viudedad
A 23/01/1991 JPI Monzén Viudedad

A 25/01/1991 JPI Fraga hijos, viudedad

A 01/02/1991 JPI Fraga hijos, viudedad

A 04/02/1991 JPI Fraga hijos, viudedad

A 06/02/1991 JPI Fraga hijos, viudedad

A 12/02/1991 JPI Fraga hijos, viudedad

A 12/02/1991 JPI Fraga Troncalidad

A 14/02/1991 JPI Fraga hijos, viudedad

A 15/02/1991 JPI Fraga Padres

A 15/02/1991 JPI Fraga hijos,viudedad

A 15/02/1991 JPI Fraga hijos,viudedad

A 22/02/1991 JPI Fraga divorciado,hijos

A 22/02/1991 JPI Fraga Troncalidad

A 26/02/1991 JPI Fraga hijos,viudedad

A 28/02/1991 JPI Fraga hijos,segundas nupcias
A 01/03/1991 JPI Fraga hijos,viudedad

A 01/03/1991 JPI Fraga hijos,viudedad

A 13/03/1991 JPI Fraga hijos,viudedad

A 21/03/1991 JPI Fraga hijos,viudedad

A 10/04/1991 JPI Fraga Hijos

A 17/04/1991 JPI Fraga hijos,viudedad

A 17/04/1991 JPI Monzén Troncalidad

157




R. FECHA TRIB. LOCALIDAD CONCEPTOS

A 02/05/1991 JPI Fraga Colaterales

A 08/05/1991 JPI Monzén

A 16/05/1991 JPI Fraga Colaterales

A 17/05/1991 JPI Fraga hijos,viudedad

A 22/05/1991 JPI Fraga hijos,viudedad

A 22/05/1991 JPI Monzon pacto al mas viviente
A 12/06/1991 JPI Fraga hijos,viudedad

A 19/06/1991 JPI Fraga hijos,renuncia a la viudedad
A 19/06/1991 JPI Fraga hijos,viudedad

A 19/06/1991 JPI Fraga Troncalidad

A 27/06/1991 JPI Fraga Hijos

A 08/07/1991 JPI Daroca Viudedad

A 16/07/1991 JPI Daroca Viudedad

A 17/07/1991 JPI Fraga hijos,viudedad

A 17/07/1991 JPI Monzén sucesion intestada
A 23/07/1991 JPI Fraga Hijos

A 23/07/1991 JPI Monzén sucesion intestada
A 31/07/1991 JPI Fraga Hijos

A 04/09/1991 JPI Daroca Viudedad

A 05/09/1991 JPI Daroca Viudedad

A 09/09/1991 JPI Fraga troncalidad,viudedad
A 11/09/1991 JPI Fraga hijos,viudedad

A 13/09/1991 JPI Fraga hijos,viudedad

A 16/09/1991 JPI Daroca Viudedad

A 16/09/1991 JPI Daroca Viudedad

A 17/09/1991 JPI Fraga Hijos

A 18/09/1991 JPI Fraga Colaterales

A 19/09/1991 JPI Fraga hijos,viudedad

A 19/09/1991 JPI Fraga Colaterales

A 23/09/1991 JPI Fraga hijos,viudedad

A 23/09/1991 JPI Fraga hijos,viudedad

A 27/09/1991 JPI Daroca Viudedad

A 27/09/1991 JPI Fraga Hijos

A 30/09/1991 JPI Daroca Viudedad

A 01/10/1991 JPI Daroca Viudedad

A 01/10/1991 JPI Fraga colaterales,viudedad
A 08/10/1991 JPI Monzén Viudedad

A 10/10/1991 JPI Monzén sucesion intestada
A 16/10/1991 JPI Fraga hijos,viudedad

A 16/10/1991 JPI Fraga hijos,viudedad

A 17/10/1991 JPI Monzén Viudedad

A 17/10/1991 JPI Fraga Hijos

A 24/10/1991 JPI Fraga hijos,viudedad

A 29/10/1991 JPI Fraga hijos,viudedad

A 29/10/1991 JPI Fraga hijos,viudedad

A 30/10/1991 JPI Fraga hijos,viudedad
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A 30/10/1991 JPI Monzén sucesion intestada

A 30/10/1991 JPI Monzén Viudedad

A 31/10/1991 JPI Fraga hijos,viudedad

A 06/11/1991 JPI Fraga hijos,viudedad

A 06/11/1991 JPI Fraga Recobros

A 13/11/1991 JPI Fraga hijos,viudedad

A 13/11/1991 JPI Monzon Troncalidad

A 26/11/1991 JPI Fraga hijos,viudedad

A 02/12/1991 JPI Daroca Viudedad

A 02/12/1991 JPI Daroca Viudedad

A 05/12/1991 JPI Daroca Viudedad

A 18/12/1991 JPI Daroca Viudedad

A 20/12/1991 JPI Fraga hijos,viudedad

A 20/12/1991 JPI Fraga Hijos

A 20/12/1991 JPI Fraga hijos,nietos

A 30/12/1991 JPI Daroca Viudedad

S 09/03/1992 AP Teruel sucesion intestada,viudedad
A 09/05/1992 AP Zaragoza sucesioén intestada

S 30/07/1994 AP Huesca improcedencia suc. intest.
A 10/01/1995 JPI Teruel (1) declaracién herederos
A 03/02/1995 JPI Monzén declaracién herederos
A 03/05/1995 JPI Monzon declaracién herederos
A 07/05/1995 JPI Monzén declaracién herederos
A 15/05/1995 JPI Daroca declaracién herederos
A 23/05/1995 AP Huesca sucesion troncal

A 30/05/1995 JPI Zaragoza (13) |declaracion herederos
A 30/05/1995 JPI Monzén declaracién herederos
A 31/05/1995 JPI Daroca declaracién herederos
A 27/06/1995 JPI Zaragoza (13) |declaracion herederos
A 05/07/1995 JPI Monzoén declaracién herederos
A 20/07/1995 JPI Zaragoza (13) |declaracion herederos
A 26/07/1995 JPI Monzén declaracién herederos
A 13/09/1995 JPI Daroca declaracién herederos
A 20/09/1995 JPI Zaragoza (13) |declaracion herederos
A 27/09/1995 JPI Monzon declaracién herederos
A 27/09/1995 JPI Monzén declaracién herederos
A 02/10/1995 JPI Zaragoza (14) |declaracion herederos
A 05/10/1995 JPI Monzén declaracién herederos
A 17/10/1995 JPI Zaragoza (13) |declaracion herederos
A 17/10/1995 JPI Daroca sucesion troncal

S 30/10/1995 AP Teruel sucesion troncal

A 03/11/1995 JPI Daroca declaracién herederos
A 16/11/1995 JPI Monzén declaracién herederos
A 01/12/1995 JPI Monzon declaracién herederos
A 15/12/1995 JPI Daroca declaracién herederos
A 15/12/1995 JPI Monzon declaracién herederos
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A 16/12/1995 AP Zaragoza (2) declaracion herederos

A 24/01/1996 AP Huesca declaracion herederos

S 29/05/1996 AP Zaragoza (5) sucesion troncal

A 25/06/1996 JPI Zaragoza (13) |declaracion herederos

S 28/06/1996 AP Huesca sucesion troncal

A 18/11/1996 JPI Zaragoza (13) |sucesion troncal

A 25/11/1996 JPI Huesca (2) declaracién herederos

A 05/12/1996 JPI Huesca (2) sucesion troncal

A 05/12/1996 JPI Huesca (2) declaracién herederos

A 07/02/1997 JPI Zaragoza (13) |declaracion herederos

S 15/02/1997 JPI Tarazona sucesion intestada

A 20/03/1997 AP Huesca sustitucion legal

A 09/05/1997 JPI Tarazona declaracién herederos

A 20/05/1997 JPI Tarazona declaracién herederos

A 27/06/1997 AP Zaragoza (5) declaracién herederos

A 20/09/1997 AP Zaragoza (5) sucesion intestada, viudedad
A 29/09/1997 JPI Tarazona sucesion troncal, sustituc. Legal
A 02/10/1997 JPI Tarazona declaracién herederos

A 02/10/1997 JPI Tarazona declaracién herederos

A 04/10/1997 JPI Tarazona sucesion troncal, sustituc. Legal
A 07/10/1997 JPI Tarazona declaracién herederos

A 08/10/1997 JPI Zaragoza (14) |sustitucion legal

A 04/11/1997 JPI Zaragoza (14) |declaracion herederos

A 17/11/1997 AP Huesca declaracioén herederos

A 16/12/1997 JPI Zaragoza (14) |declaracion herederos

S 11/01/1998 AP Zaragoza (5) sucesion intestada

A 07/02/1998 JPI Zaragoza (13) |declaracion herederos

A 12/02/1998 JPI Zaragoza (2) declaracién herederos

A 25/02/1998 AP Huesca Troncalidad

A 27/04/1998 AP Zaragoza (5) sucesion intestada

A 04/05/1998 JPI Boltafia declaracién de herederos
A 05/06/1998 JPI Boltafa declaracién de herederos
A 05/06/1998 JPI Boltafia declaracién de herederos
A 06/07/1998 JPI Boltafa declaracién de herederos
A 17/07/1998 JPI Boltafia declaracién de herederos
A 18/07/1998 AP Huesca Troncalidad

A 30/07/1998 AP Zaragoza (5) sustitucion legal

A 05/01/1999 JPI Boltafia declaracién de herederos
A 19/02/1999 JPI Boltafa declaracién de herederos
A 26/02/1999 JPI Boltafia declaracién de herederos
A 12/03/1999 JPI Boltafa declaracién de herederos
A 22/03/1999 JPI Boltafia declaracién de herederos
A 24/03/1999 JPI Huesca (1) declaracion de herederos
A 21/04/1999 AP Huesca Troncalidad

A 30/04/1999 AP Teruel Troncalidad

A 05/05/1999 JPI Huesca (1) bienes troncales
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A 12/05/1999 AP Zaragoza (5) decl. a favor del Estado

A 16/06/1999 AP Zaragoza (5) sustitucion legal

A 16/06/1999 AP Zaragoza (5) sucesion intestada

A 07/07/1999 JPI Boltafia declaracion de herederos

S 31/07/1999 JPI Huesca (2) Troncalidad

A 07/09/1999 JPI Huesca (1) declaracién de herederos
A 29/09/1999 JPI Boltafia declaracién de herederos
A 30/09/1999 JPI Boltafia declaracion de herederos

S 07/06/2000 AP Teruel sustitucion legal

A 06/10/2000 JPI Zaragoza (10) |sustitucion legal

A 11/10/2000 AP Huesca sustitucion legal

S 11/10/2000 JPI Huesca (3) Troncalidad

S 18/10/2000 AP Zaragoza (5) sustitucion legal

A 18/10/2000 AP Zaragoza (5) sucesion intestada

A 07/03/2001 AP Zaragoza (5) Administracion

A 17/02/2003 AP Zaragoza (2%) |declaracion herederos

A 21/04/2003 AP Zaragoza (4%) |declaracion herederos

S 04/11/2003 JPI Alcafiz (1) bienes troncales

A 25/01/2005 AP Zaragoza (2%) |declaracion de herederos
A 10/04/2006 JPI Monzén (2) declaracién de herederos
A 25/05/2006 JPI Monzén (2) declaracioén de herederos

S 30/06/2006 JPI Teruel (2) herederos ab intestato

A 01/09/2006 JPI Monzén (2) declaracion de herederos
A 20/09/2006 JPI Monzén (2) declaracién de herederos
A 20/09/2006 JPI Monzén (2) declaracion de herederos
A 27/09/2006 JPI Monzon (2) declaracién de herederos
A 28/09/2006 JPI Monzén (2) declaracion de herederos

S 31/10/2006 JPI Monzoén (1) suces. a favor conyuge viudo
S 30/11/2006 JPI Zaragoza (17) |ineficacia del lamamiento
A 18/01/2007 AP Huesca Declaracion herederos

S 20/03/2007 AP Zaragoza (2%) | Sucesion troncal

A 29/03/2007 AP Huesca Sucesion intestada

S 25/06/2007 TSJA Aragon Sucesion a favor conyuge viudo
S 1/10/2007 TSJA Aragon Bienes troncales. Sucesion.
S 15/11/2007 AP Teruel Bienes troncales. Sucesion.
A 18/12/2007 AP Huesca Sucesion troncal

S 29(01/2008 AP Teruel Bienes troncales. Sucesion
S 28/03/2008 AP Huesca Bienes troncales y no troncales
S 2/04/2008 JPI La Almunia (1) |Bienes troncales

A 16/06/2008 AP Huesca Decl. Hered. Ab intestato

A 26/02/2009 JPI Huesca (2) Decl.Hered. Ab Intestato

A 12/03/2009 JPI Huesca (2) Decl.Hered. Ab Intestato

A 20/04/2009 JPI Huesca (2) Decl.Hered. Ab Intestato

A 20/05/2009 JPI Huesca (2) Decl.Hered. Ab Intestato

A 22/06/2009 TSJA Sala de lo Civil | Sucesion intestada

A 09/07/2009 JPI Huesca (2) Decl.Hered. Ab Intestato
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A 12/11/2009 JPI Huesca (2) Decl.Hered. Ab Intestato

A No consta JPI Huesca (2) Decl.Hered. Ab Intestato

A No consta JPI Huesca (2) Decl.Hered. Ab Intestato

A 02/03/2010 AP Zaragoza(2) Declaracion de herederos

A No consta JPI Huesca (2) Declaracién de herederos

A No consta JPI Huesca (2) Declaracion de herederos

A No consta JPI Huesca (2) Declaracion de herederos

A No consta JPI Huesca (2) Declaracion de herederos

8. Derecho de bienes.

R. FECHA TRIB. LOCALIDAD CONCEPTOS

S 12/01/1990 AP Zaragoza (3) servidumbre, luces y vistas

S 07/02/1990 JPI Teruel (2) serv.,acc. Negat,luces y vistas
S 20/02/1990 JPI Ejea (1) serv.,luces y vistas

S 31/03/1990 JPI Teruel (2) serv.,luces y vistas,usucapion
S 14/04/1990 AP Teruel serv.,acc. Negat,luces y vistas
S 19/04/1990 AP Teruel serv. de paso,accion negatoria
S 08/05/1990 JPI Tarazona servidumbres,usucapion

S 08/05/1990 AP Zaragoza (4) servidumbres,usucapién

S 08/05/1990 AP Zaragoza (4) servidumbres,usucapion

S 15/05/1990 JPI Tarazona servidumbres,luces y vistas

S 25/05/1990 JPI Ejea luces y vistas

S 28/05/1990 JPI Ejea derecho de uso

S 30/05/1990 AP Teruel servidumbres,luces y vistas

S 27/06/1990 AP Zaragoza (3) serv.,luces y vistas,usucapion
S 17/07/1990 AP Zaragoza (4) servidumbres,luces y vistas

S 23/07/1990 JPI Ejea (1) luces y vistas

S 26/07/1990 AP Teruel serv. de paso,usucapion

S 24/10/1990 JPI Ejea (1) servidumbres, luces y vistas
S 31/10/1990 AP Teruel serv.,acc. Negat.,luces y vistas
S 06/11/1990 AP Zaragoza (3) serv.,luces y vistas,usucapion
S 27/11/1990 AP Zaragoza (4) servidumbres,usucapién

S 22/12/1990 AP Zaragoza (3) Servidumbres

S 07/02/1991 AP Teruel servidumbres,usucapién

S 21/02/1991 JPI Caspe luces y vistas

S 15/03/1991 JPI Alcaniiz luces y vistas

S 18/05/1991 AP Teruel luces y vistas

S 08/06/1991 JPI La Almunia servidumbres,luces y vistas

S 20/06/1991 JPI Alcafiiz (1) servidumbres,usucapion

S 01/07/1991 JPI Huesca (2) servidumbres,usucapién

S 17/07/1991 JPI La Almunia luces y vistas

S 22/07/1991 AP Teruel servidumbres,usucapion
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S 07/10/1991 JPI Teruel (1) servidumbres,usucapion

S 09/10/1991 AP Zaragoza (2) luces y vistas

S 18/10/1991 AP Teruel servidumbres,usucapion

S 26/10/1991 AP Zaragoza (2) luces y vistas

S 05/11/1991 AP Huesca luces y vistas

S 12/11/1991 JPI Barbastro servidumbres,luces y vistas

S 20/12/1991 AP Teruel servidumbres,usucapion

S 22/01/1992 AP Teruel serv.,usucapion,variacion

S 13/02/1992 AP Teruel servidumbres,paso,constitucion
S 24/06/1992 AP Zaragoza (2) servidumbres,luces y vistas

S 26/06/1992 AP Huesca luces y vistas

S 28/07/1992 AP Huesca luces y vistas

S 30/10/1992 AP Teruel luces y vistas

S 03/12/1992 AP Zaragoza (5) luces y vistas

S 23/12/1992 AP Zaragoza (2) luces y vistas

S 12/01/1993 AP Zaragoza (4) luces y vistas

S 20/01/1993 JPI Caspe luces y vistas.relacion vecindad
S 21/01/1993 AP Huesca luces y vistas, inexist. servid.

S 15/03/1993 JPI La Almunia servidumbres, usucapién

S 22/03/1993 AP Zaragoza (4) servidumbres, usucapion

S 07/04/1993 AP Zaragoza (2) luces y vistas, inexist. servid.

S 29/04/1993 AP Huesca luces y vistas, medianeria

S 31/05/1993 AP Teruel luces y vistas, relacion vecindad
S 03/06/1993 JPI La Almunia luces y vistas, abuso de derecho
S 15/07/1993 AP Teruel luces y vistas, abuso de derecho
S 22/07/1993 AP Teruel luces y vistas, inexist. servid.

S 28/07/1993 JPI La Almunia luces y vistas, inexist. servid.

S 29/09/1993 AP Huesca luces y vistas, medianeria

S 21/07/1993 JPI Zaragoza (13) |régimen normal luces y vistas

S 10/01/1994 AP Teruel usucap. servidumbres aparent..
S 26/01/1994 AP Teruel usucap. servidumbres aparent..
S 28/01/1994 JPI Zaragoza (13) |régimen normal luces y vistas

S 01/03/1994 JPI Calatayud (2) |alera foral

S 02/03/1994 JPI Caspe usucapion servidumbre de paso
S 07/03/1994 AP Huesca régimen normal luces y vistas

S 09/03/1994 JPI Zaragoza (13) |servidumbre luces y vistas

S 14/03/1994 JPI Teruel (1) usucapion no aparentes

S 08/04/1994 AP Teruel usucap. servidumbres aparent.
S 08/04/1994 JPI Zaragoza (14) |régimen normal luces y vistas

S 20/04/1994 AP Zaragoza (2) régimen normal luces y vistas

S 25/04/1994 AP Huesca usucap. servidumbres aparentes
S 06/05/1994 AP Huesca régimen normal luces y vistas

S 09/05/1994 JPI Ejea (2) luces y vistas, usucapion

S 16/05/1994 AP Teruel régimen normal luces y vistas

S 30/05/1994 AP Huesca régimen normal luces y vistas

S 16/06/1994 JPI Teruel (1) usucap. servidumbres aparentes
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S 09/07/1994 AP Zaragoza (2) servidumbre luces y vistas

S 12/07/1994 JPI Ejea (1) inexistencia servidumbre luces
S 23/07/1994 AP Zaragoza (5) usucap. servidumbres aparentes
S 26/07/1994 JPI Teruel (1) usucap. servidumbres aparentes
S 07/09/1994 AP Teruel usucap. servidumbres aparentes
S 05/10/1994 JPI Almunia régimen normal luces y vistas

S 10/10/1994 JPI Zaragoza (14) |usucap. servidumbres aparentes
S 17/10/1994 AP Teruel usucap. servidumbres aparentes
S 17/10/1994 AP Zaragoza (5) luces y vistas. usucapion

S 18/10/1994 AP Zaragoza (5) régimen normal luces y vistas

S 25/10/1994 AP Teruel régimen normal luces y vistas

S 07/11/1994 AP Teruel usucap. servidumbres aparentes
S 15/12/1994 JPI Teruel (1) luces y vistas. abuso de derecho
S 27/12/1994 AP Zaragoza (5) régimen normal luces y vistas

S 27/12/1994 AP Zaragoza (2) usucap. servidumbres aparentes
S 27/12/1994 TSJ Zaragoza usucapion servidumbre

S 12/01/1995 AP Huesca servidumbre de luces y vistas

S 04/02/1995 JPI La Almunia régimen normal luces y vistas

S 17/02/1995 JPI Zaragoza (13) |régimen normal luces y vistas

S 20/02/1995 AP Huesca usucap. servidumbres aparentes
S 08/03/1995 AP Huesca régimen normal luces y vistas

S 15/04/1995 JPI La Almunia régimen normal luces y vistas

S 27/04/1995 JPI Teruel (1) inexist. servidumbre de paso

S 17/05/1995 AP Huesca régimen normal luces y vistas

S 15/06/1995 AP Teruel usucapion servidumbre

S 23/06/1995 AP Teruel usucapion servidumbre

S 10/07/1995 AP Huesca usucap. servidumbre aparentes
S 13/09/1995 JPI Huesca (2) servidumbre de luces y vistas

S 03/10/1995 JPI Daroca régimen normal luces y vistas

S 16/10/1995 AP Teruel servidumbre de paso

S 04/11/1995 AP Teruel usucapioén servidumbre

S 08/11/1995 JPI Teruel (1) servidumbre de desagle

A 09/11/1995 JPI Huesca (2) servidumbre luces y vistas

S 22/11/1995 AP Teruel usucap. servidumbres aparentes
S 23/11/1995 AP Teruel servidumbre de desagle

S 14/12/1995 AP Teruel inexistencia servid. de luces

S 09/01/1996 AP Teruel inexistencia servid. de luces

S 19/01/1996 AP Huesca abuso de derecho

S 25/01/1996 AP Huesca régimen normal luces y vistas

S 26/02/1996 JPI Barbastro régimen normal luces y vistas

S 27/02/1996 JPI Barbastro usucapion servidumbre

S 27/03/1996 AP Huesca usucapion servid. de paso

S 08/05/1996 AP Teruel inexistencia servid. de luces

S 05/06/1996 AP Zaragoza (5) inexistencia servid. de paso

S 08/07/1996 AP Zaragoza (5) régimen normal luces y vistas

S 15/07/1996 AP Zaragoza (2) inexistencia servid. de luces

164




R. FECHA TRIB. LOCALIDAD CONCEPTOS

S 25/07/1996 AP Huesca inexistencia servid. de paso

S 07/10/1996 JPI La Almunia usucapion servid. de paso

S 08/10/1996 AP Teruel régimen normal luces y vistas
S 30/10/1996 AP Zaragoza (5) régimen normal luces y vistas
S 04/11/1996 AP Huesca inexistencia servid. de paso

S 06/11/1996 AP Zaragoza (5) régimen normal luces y vistas
S 12/11/1996 JPI Jaca (2) inexistencia servid. de luces
S 12/12/1996 AP Huesca mancom. pastos y alera foral
S 27/01/1997 AP Zaragoza (5) usucapion servid. aparentes
S 27/01/1997 AP Zaragoza (5) inexistencia servid. de luces
S 30/01/1997 AP Zaragoza (5) servidumbre luces y vistas

S 19/02/1997 AP Zaragoza (5) servidumbres desaglie y paso
S 17/03/1997 AP Zaragoza (5) inexistencia servid. de luces
S 02/04/1997 AP Zaragoza (5) relaciones de vecindad

S 21/04/1997 AP Zaragoza (5) régimen normal luces y vistas
S 24/04/1997 AP Huesca usucapion servid. no aparentes
S 08/05/1997 JPI Zaragoza (13) |usucapion serv. no aparentes
S 15/05/1997 AP Huesca usucapion servid. aparentes
S 21/05/1997 AP Zaragoza (5) régimen normal luces y vistas
S 28/05/1997 AP Teruel usucapion servid. aparentes
S 06/06/1997 JPI Tarazona usucapion servidumbres

S 13/06/1997 AP Teruel régimen normal luces y vistas
S 16/06/1997 AP Huesca usucapion servid. aparentes
S 17/06/1997 JPI Tarazona régimen normal luces y vistas
S 30/06/1997 AP Zaragoza (5) régimen normal luces y vistas
A 30/06/1997 AP Zaragoza (5) régimen normal luces y vistas
S 17/07/1997 AP Zaragoza (5) usucapion servid. aparentes
S 21/07/1997 AP Teruel régimen normal luces y vistas
S 28/07/1997 AP Teruel régimen normal luces y vistas
S 20/09/1997 AP Zaragoza (5) usucapion servid. no aparentes
S 06/10/1997 AP Huesca servid. vertiente de tejado

S 27/10/1997 AP Teruel usucapion de servidumbres

S 06/11/1997 JPI Caspe usucapion serv. luces y vistas
S 07/11/1997 AP Teruel usucapion servid. aparentes
S 01/12/1997 AP Zaragoza (5) luces y vistas, mala fe

S 03/12/1997 AP Teruel usucapion servid. aparentes
S 10/10/1997 JPI Calamocha régimen normal luces y vistas
S 10/12/1997 JPI Calamocha luces y vistas, medianeria

S 26/12/1997 JPI Ejea (1) régimen normal luces y vistas
S 19/01/1998 AP Zaragoza (5) usucapion servidumbres

S 11/05/1998 AP Teruel usucapion servid. no aparente
S 11/05/1998 AP Zaragoza (5) usucapion servid. medianeria
S 12/05/1998 AP Huesca usucapion servid. no aparentes
S 13/05/1998 AP Huesca régimen normal luces y vistas
S 01/06/1998 AP Zaragoza (4) luces y vistas, inexist. servid.
S 09/06/1998 JPI Zaragoza (14) |lucesy vistas
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S 17/06/1998 AP Zaragoza (5) luces y vistas

S 22/06/1998 AP Zaragoza (5) usucapion servid. aparentes
S 26/06/1998 AP Huesca usucapion servid. no aparentes
S 29/06/1998 AP Huesca régimen normal luces y vistas
S 08/09/1998 JPI Jaca (1) usucapion serv. aparentes

S 20/07/1998 AP Teruel usucapion servid. no aparentes
S 21/09/1998 AP Zaragoza (2) régimen normal luces y vistas
S 24/09/1998 AP Zaragoza (5) régimen normal luces y vistas
S 29/09/1998 JPI Huesca (2) inexistencia serv. luces

S 14/10/1998 AP Huesca inexistencia serv. luces

A 27/10/1998 AP Zaragoza (5) luces y vistas

S 28/10/1998 AP Zaragoza (5) usucapion servid. no aparentes
S 19/11/1998 AP Huesca usucapion servid. no aparentes
S 22/12/1998 AP Zaragoza (2) régimen normal luces y vistas
S 26/12/1998 AP Teruel serv. de saca de agua y paso
S 31/12/1998 AP Teruel régimen normal luces y vistas
S 26/02/1999 AP Huesca régimen normal luces y vistas
S 16/03/1999 AP Huesca inmisién ramas y raices

S 22/03/1999 AP Teruel usucapion serv. de paso

S 16/09/1999 AP Huesca usucapion serv. de paso

S 05/11/1999 AP Teruel usucapion serv. de paso

S 22/12/1999 AP Huesca régimen normal luces y vistas
S 25/10/1999 AP Zaragoza (5) usucapion serv. de paso

S 18/02/2000 JPI Fraga serv. luces y vistas

S 06/03/2000 AP Zaragoza (4) régimen normal luces y vistas
S 13/03/2000 AP Zaragoza (4) régimen normal luces y vistas
S 31/03/2000 AP Zaragoza (5) inexistencia voladizo

S 10/04/2000 AP Zaragoza (4) usucapion serv. de paso

S 12/04/2000 JPI Zaragoza (1) usucapion serv. de paso

S 28/04/2000 AP Huesca usucapion serv. de paso

S 04/05/2000 AP Zaragoza (5) luces y vistas

S 19/05/2000 JPI Huesca (3) serv. de desagtie

S 29/05/2000 AP Huesca plazo usucapién

S 13/06/2000 AP Teruel régimen normal luces y vistas
S 19/06/2000 AP Zaragoza (5) régimen normal luces y vistas
S 22/06/2000 JPI Ejea (2) usucapion serv. de paso

S 30/06/2000 AP Teruel usucapion serv. de paso

S 11/07/2000 AP Zaragoza (4) régimen normal luces y vistas
S 25/07/2000 AP Zaragoza (4) usucapion serv. de paso

S 14/09/2000 AP Huesca usucapion servidumbres

S 04/10/2000 AP Huesca serv. luces y vistas

S 18/10/2000 AP Zaragoza (4) luces y vistas: azoteas

S 27/10/2000 JPI Zaragoza (14) |usucapion serv. de paso

S 20/11/2000 AP Huesca serv. de pastos, alera foral

S 04/12/2000 AP Huesca Medianeria

S 14/12/2000 JPI Zaragoza (1) régimen normal luces y vistas
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S 21/12/2000 AP Huesca régimen normal luces y vistas
S 25/01/2001 JPI Teruel inmision ramas

S 25/01/2001 AP Zaragoza (5) inmisién raices

S 02/03/2001 AP Zaragoza (5) usucapion serv. de paso

S 07/03/2001 JPI Calatayud (2) |serv. luces y vistas

S 29/03/2001 JPI Calatayud (2) |usucapion serv. aparentes

S 31/03/2001 AP Huesca régimen normal luces y vistas
S 31/03/2001 AP Zaragoza usucapion serv. aparentes

S 02/04/2001 AP Teruel usuc. serv. luces y vistas

S 09/04/2001 AP Zaragoza (2) régimen normal luces y vistas
S 24/04/2001 AP Zaragoza (5) serv. luces y vistas

S 30/04/2001 AP Teruel inexistencia serv. luces y vistas
S 30/04/2001 AP Teruel usucapion serv. salida humos
S 12/05/2001 JPI Ejea (2) rég. normal luces y vistas

S 18/05/2001 AP Zaragoza (4) inexistencia serv. de paso

S 22/06/2001 AP Zaragoza (5) usucapion serv. de paso

S 11/07/2001 AP Huesca rég. normal luces y vistas

S 18/07/2001 JPI Calatayud (2) |usucapién serv. de paso

S 20/07/2001 AP Zaragoza (5) usucapion serv. de paso

S 30/07/2001 JPI Calatayud (2) | usucapion serv. de paso

S 30/07/2001 JPI Zaragoza (3) usucapion serv. de paso

S 06/09/2001 AP Teruel serv. luces y vistas

S 17/09/2001 AP Huesca rég. normal luces y vistas

S 24/09/2001 AP Huesca usucapion serv. de paso

S 30/10/2001 AP Teruel rég. normal luces y vistas

S 02/11/2001 JPI Tarazona rég. normal luces y vistas

S 07/11/2001 TSJ Zaragoza inmisién aerogeneradores

S 12/11/2001 JPI Tarazona rég. normal luces y vistas

S 13/11/2001 JPI Tarazona inexistencia serv. desagie

S 13/11/2001 JPI Zaragoza (3) serv. lucesy vistas

S 27/11/2001 AP Teruel usucapion serv. aparentes

S 10/12/2001 AP Zaragoza (4) usucapion serv. aparentes

S 28/12/2001 AP Huesca inexistencia serv. luces y vistas
S 03/01/2002 AP Teruel serv. lucesy vistas

S 04/01/2002 AP Teruel usucapion serv. aparentes

S 15/01/2002 AP Zaragoza (2) rég. normal luces y vistas

S 18/01/2002 AP Teruel rég. normal luces y vistas

S 21/02/2002 AP Zaragoza (2) serv. luces y vistas

S 28/02/2002 AP Huesca usucapion dom. Publico

S 05/03/2002 AP Huesca serv. luces y vistas

S 18/03/2002 AP Zaragoza (5) usucapion serv. aparentes

S 08/04/2002 AP Zaragoza (2) inmisién ramas

S 13/04/2002 AP Teruel usucapion serv. paso

S 16/02/2002 AP Teruel usucapion serv. aparentes

S 06/05/2002 AP Huesca usucapion serv. paso

S 07/05/2002 AP Teruel rég. normal luces y vistas
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S 16/05/2002 AP Huesca rég. normal luces y vistas
S 17/05/2002 AP Huesca usucapion serv. aparentes
S 20/05/2002 JPI Ejea (1) usucapion serv. aparentes
S 27/05/2002 JPI Teruel (2) rég. normal luces y vistas
S 04/06/2002 AP Teruel usucapion serv. aparentes
S 09/07/2002 AP Huesca rég. normal luces y vistas
S 11/07/2002 JPI Ejea (1) usucapion serv. paso

S 10/09/2002 AP Zaragoza (2) usucapion serv. paso

S 25/09/2002 JPI Ejea (1) rég. normal luces y vistas
S 30/09/2002 AP Zaragoza (2) usucapion serv. aparentes
S 02/10/2002 AP Teruel relaciones de vecindad

S 21/10/2002 AP Teruel rég. normal luces y vistas
S 23/10/2002 AP Teruel serv. luces y vistas

S 28/10/2002 AP Zaragoza (2) rég. normal luces y vistas
S 30/10/2002 AP Huesca serv. luces y vistas

S 14/11/2002 JPI Ejea (2) rég. normal luces y vistas
A 18/11/2002 AP Zaragoza (2) usucapion serv. aparentes
S 21/11/2002 AP Teruel rég. normal luces y vistas
S 26/11/2002 AP Teruel usucapion serv. aparentes
S 29/11/2002 AP Teruel usucapion serv. aparentes
S 29/11/2002 JPI Calatayud (2) |serv. lucesy vistas

S 05/12/2002 AP Huesca serv. luces y vistas

S 12/12/2002 AP Zaragoza (2) usucapion serv. luces y vistas
S 12/12/2002 JPI Teruel (2) usucapion serv. aparentes
S 23/01/2003 AP Teruel usucapion serv. aparentes
S 30/01/2003 AP Huesca usucapion serv. aparentes
S 19/02/2003 AP Zaragoza (5% |usucapion serv. aparentes
S 18/03/2003 AP Teruel usucapion serv. no aparentes
S 19/03/2003 AP Zaragoza (5% |lucesy vistas

S 25/03/2003 AP Teruel rég. normal luces y vistas
S 27/03/2003 AP Teruel usucapion serv. aparentes
S 14/04/2003 AP Zaragoza (2%) |usucapion serv. aparentes
S 16/04/2003 AP Huesca usucapion serv. aparentes
S 21/04/2003 JPI Tarazona rég. normal luces y vistas
S 24/04/2003 AP Huesca usucapion serv. aparentes
S 15/05/2003 AP Teruel rég. normal luces y vistas
S 21/05/2003 AP Huesca rég. normal luces y vistas
S 23/05/2003 JPI Teruel (1) rég. normal luces y vistas
S 05/06/2003 JPI Zaragoza (17) |rég. normal luces y vistas
S 09/06/2003 AP Zaragoza (5% |relaciones vecindad

S 11/06/2003 AP Teruel rég. normal luces y vistas
A 17/06/2003 AP Zaragoza (5% |relaciones vecindad

S 18/06/2003 AP Teruel serv. acueducto

S 19/06/2003 AP Huesca usucapion serv. aparentes
S 25/06/2003 JPI Ejea (2) rég. normal luces y vistas
S 28/06/2003 AP Teruel usucapion serv. aparentes
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S 01/09/2003 JPI Teruel (2) rég. normal luces y vistas
S 18/10/2003 AP Teruel rég. normal luces y vistas
S 31/10/2003 JPI Alcafiz (1) usucapion serv. aparentes
S 17/11/2003 AP Huesca usucapion serv. aparentes
S 28/11/2003 AP Huesca usucapion serv. aparentes
S 17/12/2003 AP Zaragoza (5%) |usucapion serv. no aparentes
S 26/12/2003 AP Huesca rég. normal luces y vistas
S 26/12/2003 JPI Ejea (2) serv. lucesy vistas

S 02/02/2004 JPI Teruel (2) rég normal luces y vistas
S 02/02/2004 AP Zaragoza luces y vistas, rel. vecindad
S 04/02/2004 TSJ Zaragoza serv. luces y vistas

S 16/02/2004 JPI Ejea (2) relaciones de vecindad

S 16/02/2004 JPI Ejea (1) rég. normal luces y vistas.
S 31/03/2004 TSJ Zaragoza rég. normal luces y vistas
S 17/04/2004 AP Zaragoza no usucapion, serv. Paso
S 17/05/2004 JPI Ejea (1) relaciones de vecindad

S 17/05/2004 JPI Ejea (1) rég. normal luces y vistas
S 31/05/2004 AP Zaragoza luces y vistas

S 01/06/2004 JPI Jaca (1) inmisién ramas

S 04/06/2004 AP Huesca rég. normal luces y vistas
S 17/06/2004 JPI Teruel (2) relaciones de vecindad

S 28/06/2004 JPI Calamocha usucapion, serv de paso
S 29/06/2004 JPI Teruel (2) luces y vistas

S 06/07/2004 AP Zaragoza luces y vistas

S 14/07/2004 AP Teruel rég. normal luces y vistas.
S 26/07/2004 AP Huesca usucapion, serv aparente
S 01/09/2004 JPI Alcadiz (1) rég. normal luces y vistas.
S 13/09/2004 JPI Jaca (1) rel vecindad

S 06/10/2004 AP Zaragoza usucapion, serv aparente
S 07/10/2004 JPI Zaragoza (14) |rég. normal luces y vistas.
S 19/10/2004 JPI Alcaniz (2) serv. paso

S 19/11/2004 AP Zaragoza rég. normal luces y vistas.
S 30/11/2004 AP Zaragoza usucapion serv. aparentes
S 30/11/2004 AP Zaragoza rel. vecindad, inmisién ramas
S 07/12/2004 JPI Zaragoza (17) |rel. vecindad

S 15/12/2004 AP Zaragoza usucapion, extincién por no uso
S 15/12/2004 AP Huesca serv. no aparente

S 21/12/2004 AP Huesca rel. Vecindad

S 10/01/2005 AP Zaragoza (2%) |rég.normal luces y vistas
S 15/02/2005 AP Teruel serv. lucesy vistas

S 23/02/2005 TSJ éﬁ%on (Sala relaciones de vecindad

S 01/03/2005 AP Teruel huecos de tolerancia

S 03/03/2005 AP Zaragoza (5%) |serv. de paso

S 15/03/2005 AP Huesca serv. Aparentes y no apar.
S 13/04/2005 AP Teruel Servidumbres
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S 15/04/2005 JPI Ejea (1) adquis. servid. por usucapién

S 15/04/2005 AP Huesca servid. aparentes y no aparentes.

S 12/05/2005 AP Zaragoza (5% |serv. de desagle

S 25/05/2005 JPI Ejea (2) reg. normal luces y vistas

S 01/06/2005 JPI Zaragoza (14) |serv. aparentes.Usucapion

S 08/06/2005 AP Zaragoza (5%) |relaciones de vecindad

S 17/06/2005 AP Teruel luces y vistas

S 21/06/2005 AP Huesca relaciones de vecindad

S 06/07/2005 TSJ ési%on (Sala relaciones de vecindad

S 14/07/2005 AP Zaragoza (5% |servid. de paso

S 19/07/2005 JPI Teruel (2) servid. aparentes y no aparentes

S 05/09/2005 AP Huesca Servidumbres

S 15/09/2005 AP Zaragoza (5%) |serv. de paso usucapion

S 17/10/2005 AP Huesca rég. normal luces y vistas

S 26/10/2005 AP Huesca serv. aparentes y no, usucapion

S 02/11/2005 AP Teruel luces y vistas

S 16/12/2005 TSJ éﬁ%on (Sala servidumbre luces y vistas

S 18/11/2005 JPI Alcafiz (2) serv. aparentes y no. Usucapion

S 21/11/2005 AP Zaragoza (5%) |adquis. serv. por prescripcion

S 23/12/2005 AP Huesca serv. aparentes y no. Usucapion.

S 11/01/2006 AP Huesca usucapion servid. no aparentes

S 13/01/2006 AP Huesca servidumbres: apariencia

S 26/01/2006 AP Huesca Voladizos

S 23/02/2006 JPI Ejea (1) Voladizos

S 08/03/2006 TSJ éﬁ%on (Sala usucapion serv. aparentes

S 20/03/2006 AP Huesca rég. normal luces y vistas

S 24/03/2006 AP Teruel ::‘;f:r‘]’t':grv' aparentes y no

S 10/04/2006 AP Teruel usucap. servid. aparentes

S 25/05/2006 AP Huesca usucapion serv. aparentes

S 09/06/2006 JPI Ejea (2) usucapion serv. aparentes

S 30/06/2006 AP Huesca Voladizo

S 03/07/2006 AP Huesca rég. normal luces y vistas

S 03/07/2006 AP Huesca servidumbres:apariencia

S 15/07/2006 JPI Barbastro rég. normal luces y vistas

S 18/09/2006 JPI Barbastro rég. normal luces y vistas

S 08/11/2006 JPI Monzén (2) usucap.serv. aparentes y no
aparentes

S 16/11/2006 AP Teruel usucapion serv. aparentes

S 20/12/2006 JPI Monzén (1) Servidumbres

S 28/12/2006 AP Huesca usucapion serv. aparentes

s 29/12/2006 AP Huesca ::‘;f:r‘]’t'esser‘" aparentes y no

S 29/12/2006 AP Huesca Voladizo
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S 13/02/2007 AP Huesca Régimen normal luces y vistas

S 28/02/2007 AP Huesca Régimen normal luces y vistas

S 30/03/2007 AP Huesca Régimen normal luces y vistas

S 3/05/2007 JPI Ejea 2 Régimen normal luces y vistas

S 25/05/2007 JPI Teruel Régimen normal luces y vistas

S 8/06/2007 AP Huesca Régimen normal luces y vistas

S 31/07/2007 JPI Alcafiz 2 Régimen normal luces y vistas

S 19/09/2007 AP Teruel Régimen normal luces y vistas

S 23/10/2007 AP Teruel Régimen normal luces y vistas

S 27/11/2007 JPI Monzén 1 Régimen normal luces y vistas

S 10/012/2007 JPI Ejea 2 Régimen normal luces y vistas

S 13/12/2007 AP Teruel Régimen normal luces y vistas

S 26/12/2007 AP Huesca Concepto de voladizo

S 23/03/2007 JPI Teruel 2 Servidumbre de luces y vistas

S 27/09/2007 TSJA Aragon Servidumbre de luces y vistas

S 24/10/2007 AP Huesca Concepto de voladizo

S 10/12/2007 AP Zaragoza (4%) | Servidumbre de luces y vistas

S 27/03/2007 AP Teruel Paso de herradura

S 8/05/2007 AP Teruel Usucapion servidumbre aparente

S 11/05/2007 TSJA Aragon Servidumbre de paso

S 15/05/2007 AP Teruel Usucapion servidumbre aparente

S 11/07/2007 AP Huesca Usucapion servidumbre aparente

S 11/09/2007 JPI Monzén 2 Usucapion servidumbre de paso

S 30/11/2007 AP Zaragoza (5%) |Usucapion servidumbre aparente

S [24/09/2007 JPI Calamocha gs:f;ﬁg’” servidumbre no

S 14/01/2008 AP Huesca Relaciones de vecindad

S 23/01/2008 TSJ Arago6n Relaciones de vecindad

S 22/02/2008 AP Teruel Relaciones de vecindad

S 28/03/2008 AP Huesca Relaciones de vecindad

S 7/04/2008 AP Teruel Relaciones de vecindad

S 22/04/2008 TSJ Arag6n Relaciones de vecindad

S 14/07/2008 TSJ Arag6n Relaciones de vecindad

S 2/10/2008 AP Huesca Relaciones de vecindad

S 16/10/2008 AP Teruel Relaciones de vecindad

S 30/01/2008 AP Zaragoza (4) Rég. normal luces y vistas

S 18/04/2008 AP Huesca Rég. normal luces y vistas

S 21/04/2008 JPI Alcafiz (2) Rég. normal luces y vistas

S 24/06/2008 AP Huesca Rég. normal luces y vistas

S 28/07/2008 JPI La Almunia (1) |Rég. normal luces y vistas

S 31/07/2008 AP Huesca Rég. normal luces y vistas

S 14/10/2008 JPI La Almunia (1) |Rég. normal luces y vistas

S 15/07/2008 AP Zaragoza (5) Servidumbre luces y vistas

s 10/07/2008 AP Teruel Usucapion servidumbres
aparentes

s 13/03/2008 AP Huesca Usucapion servidumbres

aparentes
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s 15/05/2008 AP Huesca Usucapion servidumbres
aparentes

S 30/06/2008 AP Huesca Usucapioén servidumbres
aparentes

s 9/10/2008 AP Huesca Usucapion servidumbres
aparentes

S 14/01/2008 AP Huesca Usucapion servid. no aparentes

S 04/02/2009 TSJA Sala de lo Civil |Rég. normal luces y vistas

S 24/02/2009 AP Teruel Rég. normal luces y vistas

S 24/02/2009 JPI Ejea (1) Rég. normal luces y vistas

S 27/02/2009 JPI Ejea (1) Rég. normal luces y vistas

S 30/04/2009 AP Teruel Rég. normal luces y vistas

S 11/09/2009 AP Teruel Rég. normal luces y vistas

S 15/09/2009 AP Teruel Rég. normal luces y vistas

S 30/09/2009 AP Huesca Rég. normal luces y vistas

S 08/10/2009 AP Zaragoza (4) Rég. normal luces y vistas

S 30/11/2009 TSJA Sala de lo Civil |Rég. normal luces vy vistas

S No consta JPI Calatayud (2) |Rég. normal luces y vistas

s 18/03/2009 AP Huesca Usucapion servidumbres
aparentes

S 06/05/2009 AP Huesca Usucapioén servidumbres
aparentes

s 07/05/2009 AP Teruel Usucapion servidumbres
aparentes

S 12/06/2009 3P| Ejea (1) Usucapioén servidumbres
aparentes

s 23/09/2009 AP Huesca Usucapion servidumbres
aparentes

S 19/10/2009 AP Teruel Usucapioén servidumbres
aparentes

s 21/10/2009 AP Huesca Usucapion servidumbres
aparentes

S 16/11/2009 AP Huesca Usucapioén servidumbres
aparentes

s 18/11/2009 AP Huesca Usucapion servidumbres
aparentes

S |25/11/2009 |TSJA |Salade lo Civil |YSucapion servidumbres
aparentes

s 01/12/2009 TSIA | Salade lo Civil | JSucapion servidumbres
aparentes

S 04/12/2009 AP Zaragoza (4) | YSucapion servidumbres
aparentes

s 13/02/2009 AP Zaragoza (4) | USucap-servidumbres no
aparentes

S 02/02/2010 AP Teruel Régimen normal de luces y vistas

S 10/03/2010 AP Zaragoza (2) Usucapion servidumbre aparente

S 05/04/2010 AP Zaragoza (5) Luces y vistas

S 06/04/2010 AP Zaragoza (5) Relaciones de vecindad

S 22/04/2010 AP Zaragoza (4) Servidumbre de luces y vistas

S 30/04/2010 JPI Boltaiia Servidumbre legal de paso.
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Usucapion

S 04/06/2010 AP Zaragoza (4) Accidn reivindicatoria. Titulo
Accién reivindicatoria.

S 07/06/2010 JPI Boltana Prescripcion adquisitiva de
servidumbre aparente

S 08/06/2010 AP Zaragoza (5) Accion reivindicatoria. Plazo

S 16/06/2010 AP Teruel Usucapion servidumbre aparente

18/06/2010 1S3 Zaragoza Usucapion servidumbre de paso

aparente

s 09/07/2010 AP Teruel Usucapion servidumbre de paso
aparente

S 09/07/2010 AP Teruel Usucapion servidumbre

S 10/09/2010 AP Huesca Servidumbre luces y vistas.

s 23/09/2010 TSJ Zaragoza Usucapion servidumbres
aparentes

A 03/01/2011 AP Zaragoza (2) Relaciones de vecindad

S 10/01/2011 AP Teruel Servidumbre de paso

S 19/01/2011 AP Zaragoza (4) Relaciones de vecindad

S 28/02/2011 AP Huesca Servidumbre de paso

S 22/03/2011 AP Zaragoza (2) Servidumbre de paso

S 10/03/2011 AP Teruel Servidumbre de paso

A 14/04/2011 AP Teruel a‘;gf'“mbre negativa de luces y

A 26/04/2011 1S3 Zaragoza SerV|,dumbre en montes privados.
Interés casacional

S 20/05/2011 TSJ Zaragoza Usucapion de servidumbre

S 30/09/2011 AP Zaragoza (2) Relaciones de vecindad

S |14/102011  |AP Zaragoza (4) Qgg‘l’i‘c’?ham'emos sobre monte

S 14/10/2011 JPI Ejea (1) Usucapion de servidumbre

S 11/11/2011 JPI Zaragoza Relaciones de vecindad

S 17/11/2011 AP Teruel Servidumbre de paso

S 07/12/2011 AP Teruel Relaciones de vecindad

S 14/12/2011 TSJ Zaragoza g;;‘gap'on de servidumbre de

S |30/12/2011  |AP Zaragoza (5) | USucapion de servidumbre de
paso discontinua.

9. Derecho de obligaciones.

R. FECHA TRIB. |LOCALIDAD |CONCEPTOS
retr. de abolorio, consignacién

S 22/01/1990 TS zaragoza precio,caducid.,disponibilidad

S 06/02/1990 AP Zaragoza (4) retracto de abolorio,caducidad

S 20/02/1990 JPI Huesca (2) retracto de abolorio

S 05/04/1990 AP Zaragoza (4) r. de abolorio,caduc.,consignac.
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S 25/10/1990 JPI Calatayud retracto de abolorio

S 14/01/1991 AP Huesca retracto de abolorio

S 18/05/1991 JPI Teruel (2) retracto de abolorio

S 26/10/1991 JPI Huesca (1) retracto de abolorio

S 04/04/1992 AP Huesca retracto de abolorio

S 01/06/1992 JPI Daroca retracto de abolorio

S 04/11/1992 TSJ Zaragoza retracto de abolorio

S 07/06/1993 AP Huesca retracto de abolorio

S 01/09/1993 JPI Boltana retracto de abolorio

S 03/06/1994 AP Huesca retracto de abolorio

S 12/11/1994 AP Huesca retracto de abolorio

S 14/11/1994 JPI Calatayud (1) retracto de abolorio

S 28/03/1995 JPI Huesca (2) retracto de abolorio

S 16/04/1996 JPI Barbastro retracto de abolorio, precio
S 06/06/1996 JPI Zaragoza (2) r. de abolorio, caducidad

S 17/10/1996 AP Huesca retracto de abolorio

S 25/10/1996 JPI Zaragoza (4) r. de abolorio, fac. moderad.
S 06/11/1996 JPI Barbastro retracto de abolorio, precio
S 17/03/1997 AP Zaragoza (5) r. de abolorio, caducidad, precio
S 26/05/1997 AP Huesca dafios y perjuicios caza

S 11/07/1997 AP Huesca dafnos y perjuicios caza

S 30/07/1997 AP Huesca dafios y perjuicios caza

S 10/11/1997 AP Huesca dafnos y perjuicios caza

S 12/12/1997 AP Huesca r. de abolorio, fac. moderad.
S 22/04/1998 AP Huesca dafios y perjuicios caza

S 29/04/1998 AP Huesca dafios y perjuicios caza

S 30/04/1998 AP Huesca dafios y perjuicios caza

S 08/09/1998 AP Huesca dafios y perjuicios caza

S 22/09/1998 AP Huesca dafios y perjuicios caza

S 25/01/1999 JPI Zaragoza (2) r. de abolorio.

S 10/03/1999 JPI Huesca (1) r. de abolorio, fac. moderad.
S 16/10/1999 AP Huesca r. de abolorio, fac. moderad.
S 07/03/2000 AP Huesca dafios y perjuicios caza

S 30/11/2000 AP Huesca dafnos y perjuicios caza

S 19/12/2000 AP Huesca dafios y perjuicios caza

S 22/12/2000 AP Huesca dafnos y perjuicios caza

S 28/12/2000 JPI Huesca (2) r. de abolorio

S 19/02/2001 AP Huesca dafios y perjuicios caza

S 20/02/2001 AP Huesca dafios y perjuicios caza

S 07/06/2001 AP Teruel r. de abolorio

S 06/09/2001 AP Teruel cesion derechos caza

S 14/09/2001 AP Zaragoza (4) r. de abolorio

S 27/11/2001 AP Teruel dafnos y perjuicios caza

S 16/11/2001 AP Zaragoza (5) r. de abolorio

S 18/02/2002 AP Huesca dafnos y perjuicios caza

S 24/04/2002 TSJ Aragon r. de abolorio
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S 26/04/2002 AP Huesca dafios y perjuicios caza
S 07/04/2003 AP Zaragoza (4) dafios y perjuicios caza
S 28/07/2003 AP Zaragoza (4) dafios y perjuicios caza
S 12/12/2003 JPI Ejea (2) r. de abolorio

S 09/01/2004 JPI Zaragoza (17) |venta a domicilio

S 22/04/2004 JPI Huesca (1) r. de abolorio

S 14/12/2004 JPI Huesca (1) r. de abolorio

S 08/02/2005 JPI Zaragoza (2) r. de abolorio

S 04/03/2005 AP Huesca r. de abolorio

S |14/11/2005 | TSJ éﬁ%"” (Sala 1, 4e abolorio

S 02/02/2006 AP Huesca r. de abolorio

S 23/05/2006 AP Huesca r. de abolorio

S 06/06/2006 JPI Zaragoza 3 r. de abolorio

S 31/01/2007 JPI Zaragoza 2 R. de abolorio

S 30/07/2007 AP Huesca R. de abolorio

S 19/10/2007 JPI Zaragoza 4 R. de abolorio

S 8/01/2008 JPI Zaragoza (14) |D. de abolorio

S 26/09/2008 AP Huesca D. de abolorio

S 17/07/2009 AP Huesca D. de abolorio

S 12/05/2009 JPI Ejea (1) Dafos y perjuicios caza
S 13/05/2009 JPI Ejea (1) Darfos y perjuicios caza
S 30/06/2009 AP Huesca Dafos y perjuicios caza
S 20/07/2009 JPI Ejea (1) Darfos y perjuicios caza
S 20/07/2009 JPI Ejea (1) Dafos y perjuicios caza
S 14/09/2009 AP Zaragoza (4) Darfios y perjuicios caza
S 19/11/2009 AP Zaragoza (4) Dafios y perjuicios caza
S 24/11/2009 JPI Ejea (1) Dafos y perjuicios caza
S 17/12/2009 AP Zaragoza (4) Dafios y perjuicios caza
S 23/12/2009 AP Zaragoza (4) Dafos y perjuicios caza
S 26/02/2010 AP Zaragoza (5) Daiios y perjuicios caza
S 10/03/2010 AP Zaragoza (2) Dafos y perjuicios caza
S 01/09/2010 TSJ Zaragoza Dafos y perjuicios caza
S 02/09/2010 AP Huesca Dafios y perjuicios caza
A 24/11/2010 TSJ Zaragoza Dafos y perjuicios caza
S No consta JPI Huesca (2) Dafios y perjuicios caza
S No consta JPI Huesca (2) Dafos y perjuicios caza
S No consta JPI Fraga Dafios y perjuicios caza
S 31/01/2011 AP Huesca Responsabilidad coto de caza
S 23/03/2011 AP Huesca Responsabilidad coto de caza
s 05/05/2011 AP Zaragoza (4) Dafos y perjuicios por obras de

0. Otras materias
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A 21/03/1995 TS Madrid Casacion

S 01/07/1996 TS Madrid Casacion

A 28/02/1997 AP Zaragoza (4) Casacion foral

A 04/03/1997 JPI Zaragoza (2) Casacion foral

A 14/04/1997 TSJ Zaragoza Casacion foral

S 24/09/1997 AP Zaragoza (5) Prescripcion

A 19/11/1997 TSJ Zaragoza Casacion foral

A 10/02/1998 TS Madrid Casacion foral

A 24/02/1998 TS Madrid Casacion foral

A 10/03/1998 TS Madrid Casacion foral

A 20/04/1998 TSJ Zaragoza Casacion foral

A 25/05/1998 TSJ Zaragoza Casacion foral

A 14/07/1998 TSJ Zaragoza Casacion foral

A 19/05/1998 TS Madrid Casacion foral

A 02/03/1999 TS Madrid Casacion foral

A 05/07/1999 TSJ Zaragoza Casacion foral

A 22/09/2000 TSJ Zaragoza Casacion foral

S 07/11/2001 TSJ Zaragoza Casacion foral

A 28/01/2002 TSJ Zaragoza Recurso de revision

A 15/05/2002 TSJ Zaragoza Casacion foral

A 05/06/2002 TSJ Zaragoza Casacion foral

S |12/01/2006 | AP Huesca E;(')'Bg:g’t‘s/ Daja volunt.

S |31/01/2006  |AP Huesca efectos baja voluntaria
cooperativista

S 03/03/2006 AP Zaragoza (5% |pareja estable: rég. jco.

S 12/05/2006 JPI Zaragoza (14) |pareja estable; deseqg.econém.

S 25/05/2006 AP Zaragoza (5% |disolucion cooperativa

s 26/05/2006 AP Zaragoza (5%) control jud. sancion soc. de
cazadores

S 27/06/2006 AP Huesca expulsion socio cooperativista

S 08/09/2006 AP Huesca rég. jco. parejas de hecho

S [21/12/2006  |AP Huesca anulab.y nul. Acuerdos
cooperativas.

s 9/01/2007 AP Huesca Plazo reembolso aportaciones
cooperativista

S |21/02/2007  |AP Huesca Accidente de esqui:
Incumplimiento normativa

s |9/03/2007 AP Huesca Efectos baja voluntaria
cooperativista

S 13/03/2007 AP Huesca Impugr_1aC|on acuerdo sancpnador
Consejo rector de Cooperativa

s 27/03/2007 3P| Zaragoza 17 Accion declarativa de dominio.
Montes

S |5/06/2007 Pl Zaragoza 12 | \ulidad contrato compraventa
vivienda proteccion oficial

31/07/2007 AP Huesca Efectos patrimoniales extinciéon
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unién paraconyugal

S 11/10/2007 AP Huesca Colegiacioén profesional
Alcance articulo 15 Ley 24/2003

S 20/11/2007 AP Zaragoza (5%) |de 26 de diciembre. Vivienda
protegida
D° del consumidor a la

S 28/12/2007 AP Huesca informacioén veraz, completa,
objetiva y eficaz.

S 9/01/2008 AP Huesca Propiedad de una finca

S 10/03/2008 AP Huesca Colegiacién profesional

S 26/03/2008 AP Huesca Colegiacién profesional

S 10/06/2008 TSJ Aragon Vivienda proteccidn oficial

S 24/06/2008 AP Zaragoza (5) Ley Urbanistica de Aragén

S 31/07/2008 AP Huesca Oblig. Abastecim. agua potable

S 21/11/2008 AP Zaragoza (5) Parejas de Hecho

s 26/03/2009 AP Huesca Reclgm. Honorarios Coleg.
Arquitec.

S 28/10/2009 JPI Huesca (2) Acuerdos Junta asociacion.

S 12/02/2010 AP Huesca Contrato de cooperativa. Ineficacia

S 15/02/2010 JPI Zaragoza (14) |Pareja de hecho

S 19/02/2010 AP Zaragoza (5) Derechos socio cooperativista
excedente

S 11/05/2010 AP Zaragoza (5) Pareja de hecho

S 13/09/2010 TSI Zaragoza Derechos socio cooperativista
excedente

s 19/01/2011 AP Huesca Pareja establ_e no casada. Pension
compensatoria
Cooperativas. Obligatoriedad para

S 27/01/2011 AP Huesca los socios de acuerdos del érgano
de gobierno

29/03/2011 TSJ Zaragoza Levantamier_lto d.GI velo en

contrato societario. Fraude

S 12/05/2011 AP Teruel Nulidad convenio regulador
Pérdida de condicion de socio

s 22/06/2011 1S3 Zaragoza cooperativista. Obligaciones

contraidas. Adecuacién sentencia
y pretension.
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2. INTERPRETACION DE DERECHO CIVIL
ARAGONES

2.1. Interpretacion judicial

A") SELECCION DE FUNDAMENTOS DE DERECHO

Transcribimos a continuacion los fundamentos de derecho que consideramos
mas interesantes de las resoluciones del afio 2011, clasificados por materias,
siguiendo el orden tradicional de la Compilacion:

5 -FUENTES. COSTUMBRE. STANDUM EST CHARTAE.
CODIGO CIVIL.

*** Sentencia de la Audiencia Provincial de Teruel de 9 de marzo de
2011. Standum est chartae. Rige en la relacion interna de los
otorgantes

“l.-. Frente a la sentencia de instancia, que desestima la demanda principal de
reclamacion de cantidad, en que la actora demanda el pago de la cantidad que la
empresa contratista demanda le adeuda en virtud del contrato, y estima la
demanda acumulada, en la que la contratista reclama el pago de la sancion y el
recargo en las prestaciones de la Seguridad Social, que la demandada se vio
obligada a abonar en virtud de la responsabilidad solidaria que le fue impuesta
por la Junta de Castilla y Ledn, como consecuencia de un accidente de trabajo
acaecido en la obra en el que resulté lesionado un operario de la empresa
subcontratista, se alza la representacion de la subcontratista demandante, que
funda en esencia su impugnaciéon en la vulneracion del Art. 42.3 de la Ley de
Infracciones y Sanciones en el Orden Social. Sostiene dicha parte que la clausula
del contrato privado en virtud del cual se defiere la responsabilidad a la empresa
subcontratista las consecuencias de la infraccion de la normativa de prevencion
de riesgos laborales, por ser contraria a dicho precepto.

I1.-Producido un accidente laboral en la obra ejecutada por dicha subcontratista
en el que resultd lesionado un operario de la misma, la Junta de Castilla y Ledn
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sanciono a ambas empresas asi como a la mercantil C S. L., de forma solidaria,
con una sancion de seis mil euros, asi como un recargo en las prestaciones de la
Seguridad Social, que abond la empresa contratista, y que reclama ahora en este
procedimiento. La sentencia recurrida fundamenta la condena de Ila
subcontratista demandada en la clausula cuarta del contrato privado suscrito
entre ambas empresas litigantes en fecha uno de Septiembre de dos mil siete.
Dicha clausula establece “que la contratista y sus subcontratados se
responsabilizan de forma continuada de respetar toda la normativa de
prevencion de riesgos laborales vigente en cada momento..”. Entiende la
resolucion recurrida que dicha resolucion es vélida, de acuerdo con el principio
de libertad de pacto que establece el Art. 1255 del C. Civil, habida cuenta que
dicho pacto no resulta contrario a la moral ni al orden publico. Ciertamente el
Art. 42.3 Real Decreto Legislativo 5/2000, de 4 de agosto, por el que se aprueba
el texto refundido de la Ley sobre Infracciones y Sanciones en el Orden Social,
establece que la empresa principal respondera solidariamente con los
contratistas y subcontratistas a que se refiere el apartado 3 del articulo 24 de la
Ley de Prevencion de Riesgos Laborales del cumplimiento, durante el periodo
de la contrata, de las obligaciones impuestas por dicha Ley en relacion con los
trabajadores que aquéllos ocupen en los centros de trabajo de la empresa
principal, siempre que la infraccidon se haya producido en el centro de trabajo de
dicho empresario principal; y el altimo parrafo de dicho precepto sefiala que os
pactos que tengan por objeto la elusion, en fraude de ley, de las
responsabilidades establecidas en este apartado son nulos y no produciran
efecto alguno. Ahora bien, es preciso tener en cuenta que lo que establece dicho
precepto es una relacién de solidaridad de las distintas empresas contratistas y
subcontratistas frente al perjudicado y frente a la Administracion, lo que no
impide que aquellas puedan configurar su relacion interna de la manera que
tengan por conveniente, en uso de la libertad de pacto que les reconoce el Art.
1255 del C. Civil, ya sea de forma mancomunada, como pretende la recurrente,
ya sea atribuyendo a uno o a varios de ellos la responsabilidad, y dicho pacto no
altera la solidaridad entre ellos, porque dicha solidaridad se proyecta tan solo en
la relacion con terceros, pero no en la relacion interna entre los contratantes,
gue se rige por las clausulas del contrato, que entre ellas tienen fuerza de Ley,
tal y como establece el Art. 1091 del C. Civil y el tradicional principio de Derecho
Aragonés “standum est chartae, recogido en el Art. 3 de la Compilacién del
Derecho Civil de Aragon, a tenor del cual se estara en juicio y fuera de él a la
voluntad de los otorgantes expresada en pactos o disposiciones, siempre que no
sean de imposible cumplimiento o contrarias a la Constitucion o a normas
imperativas del Derecho Aragonés; lo que necesariamente conduce a desestimar
el recurso planteado por la parte demandada.

I11.- Por su parte, la contratista actora, impugna la sentencia recurrida, en
cuanto que la misma deniega el pago del interés de anticipo previsto en el Art.
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1145 del C. Civil al estimar que el mismo no se ha concretado la cantidad que
devenga el principal y el tipo de interés; sin embargo esta tesis no puede ser
compartida por la Sala, y ello porque, de la documental aportada se deducen
todos los parametros necesarios para la determinacion de tales intereses: asi el
dia inicial del computo ser4 el momento en que se abono por parte de la
contratista la sancidn correspondiente, esto es el seis de octubre de dos mil
nueve; el dia final del computo, el de la presentacion de la demanda, a partir del
cual se devengaran los intereses de demora de los Arts. 1.100 y 1.108 del C. Civil,
la suma sobre la que debe aplicarse, la de 3.802'70 euros; y el tipo, a falta de
pacto expreso, el legal del dinero; lo que lleva necesariamente a la estimacion
del recurso planteado por la contratista demandante.”
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***  Auto del Tribunal Superior de Justicia de 15 de diciembre de
2011. Standum est chartae. Expresion de la libertad de pacto. No
tiene funcién interpretativa

“PRIMERO.- En el trdmite de admision del recurso de casacion la Sala
debe examinar en primer lugar su competencia, pronunciandose
seguidamente, si se considerase competente, sobre la admisibilidad del mismo,
segun dispone el articulo 484 de la Ley de Enjuiciamiento Civil.

Por lo que se refiere al primer extremo, no ofrece duda la competencia de este
organo jurisdiccional, pues a tenor del articulo 478, nam. 1°, parrafo 2°, de la
citada Ley procesal, corresponde "a las Salas de lo Civil y Penal de los Tribunales
Superiores de Justicia conocer de los recursos de casacién que procedan contra
las resoluciones de los Tribunales Civiles con sede en la Comunidad Auténoma,
siempre que el recurso se funde, exclusivamente o junto a otros motivos, en
infraccion de las normas de Derecho civil, foral o especial propio de la
Comunidad”, y examinado el escrito de interposicion vemos que en él se
denuncia infraccion del articulo 3 de la Compilacion de Derecho Civil de Aragon
de 8 de abril de 1967, vigente al tiempo de los hechos que motivaron el pleito.

SEGUNDO.- Como se expresa en el recurso, el litigio del que deriva versé
sobre el cumplimiento de la clausula de ajuste incluida en un contrato, cuyo
alcance entendieron de distinto modo las sentencias de primera y de segunda
instancia, precisamente porque una y otra interpretaron de modo diferente el
pacto en cuestion.

Esta Sala ha sefialado en ocasiones anteriores que el principio standum est
chartae tiene actualmente un Unico sentido: es expresion de la libertad de pacto
o disposicion, careciendo de funcidén interpretativa. Y en su escrito de
alegaciones a la providencia de fecha 2 de noviembre asi lo reconoce el
recurrente, aunque a continuacion insiste en lo que considera incorrecto
proceder por parte de la Audiencia, al haber interpretado la escritura publica en
funcion del contenido del documento privado precedente. En dicho escrito
expresa también, glosando aquel principio, que es la voluntad de los sujetos la
gue debe prevalecer, salvo que consista en algo imposible fisica 0 moralmente,
por contravenir normas imperativas o de mayor rango, como lo es la
Constitucion. En efecto, asi es, pero en el caso presente no se ha planteado la
prevalencia de norma no imperativa sobre lo convenido en la carta. Se aprecia,
por eso, que la invocacion del referido principio se lleva a cabo de forma
artificiosa, como justificacion formal de la supuesta infracciéon de un precepto
foral.

En consecuencia, y a tenor de lo dispuesto en el art. 483.4 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil, procede declarar la inadmision del recurso al concurrir la
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causa prevista en el art. 483.2.2° en relacion con el art. 477.1 de dicha ley
procesal. “
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6.- PERSONAY FAMILIA:

62. EDAD

*** Sentencia del Tribunal Superior de Justicia de 15 de junio de
2011. Capacidad del menor de edad mayor de 14 afos. Actos de
disposicion

“PRIMERO.- El presente procedimiento se inicié por demanda formulada por
la representacion procesal de Don S en reclamacion a la entidad bancaria Caja,
de la suma de 30.592,50€ que la demandada entrego el dia 19 de abril de 2005 a
Don E, padre del demandante, contra la cuenta que el actor, de 17 afios de edad
en aquel momento, tenia abierta en la sucursal de La Almunia de Dofla Godina
de la entidad demandada. Reclamacion que se fundaba, en resumen, en la
argumentacion de que el padre del demandante no estaba autorizado para
disponer en el contrato de depdsito irregular que dio lugar a la apertura de la
cuenta, pues tal contrato habia sido abierto por el demandante y por su abuelo
Don A.

En la contestacién a la demanda, la C solicitd su absolucion, por considerar que
el padre que hizo el reintegro del dinero estaba legitimado para ello, dada su
condicion de representante legal del menor, y en atencién a la clausula especial
recogida en el contrato de que, para disponer de los fondos, el menor titular de
la cuenta precisaria de la firma de su representante legal mientras persistiera su
incapacidad por minoria de edad.

Desestimada la demanda por sentencia dictada el dia 26 de marzo de 2010 por
el Juzgado de Primera instancia numero 19 de Zaragoza, el demandante
interpuso recurso de apelacién contra ella, que fue estimado en sentencia
dictada el dia 30 de diciembre de 2010 por la Seccion Cuarta de la Audiencia
Provincial de Zaragoza, en la que, tras exposicion de los oportunos
razonamientos, concluyd, en sintesis, que el padre carecia de facultades de
disposicion respecto de los bienes del hijo, y que no estaba acreditado fraude de
ley en la actuacion desarrollada por padre e hijo ante la entidad bancaria. Lo
que dio lugar a la estimacion del recurso y la condena de la demandada al pago
al demandante de la suma reclamada, junto con los pronunciamientos
accesorios.

SEGUNDO.- Dado que la causa inicial de las pretensiones sostenidas por el
actor fue la del contrato de depdsito bancario suscrito, por una parte, por el
recurrido y su abuelo y, por otra parte, la C recurrente, para una exposicion mas
I6gica de la cuestién en esta resolucion se considera oportuno comenzar el
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estudio de los motivos de recurso por el tercero, pues es el que se refiere de
modo expreso a la vigencia y efectos que el contrato tenia para sus contratantes.
En concreto, este tercer motivo se fundamenta en la infraccion del articulo
1281.1 del Codigo Civil y articulo 3 de la Compilacion de Derecho Civil de
Aragon, pues argumenta la recurrente que tales normas obligaban a respetar el
sistema de disposicion pactado cuando se abre la cuenta bancaria y libreta a
nombre del menor vy, con ello, a la posibilidad de que el padre, representante
legal del menor, pudiera extraer fondos del depésito bancario.

El contrato de referencia recogié de modo expreso, como clausula especial, que
“El titular precisara la firma de su representante legal para disponer del saldo
mientras persista su incapacidad por minoria de edad”. Es claro, por tanto, que
no se autorizaba al representante legal del menor a disponer, como pretende el
recurrente, sino que quien podia disponer era el menor, con firma de su
representante. Por ello, con la accidn descrita de permitir la disposicion, por el
padre del titular del depdésito, la recurrente incumpli6 los propios términos que
se recogian en el contrato de apertura de cuenta joven que se suscribid, pues en
él, con claridad, se pacté que para disponer de las sumas depositadas debian
concurrir tanto el menor como su representante legal, y con ello infringio los
articulos 1766 y 1767 del Cadigo Civil.

En consecuencia, este motivo de recurso debe ser desestimado.

TERCERO.- Existente el incumplimiento contractual, entiende la recurrente,
y a ello dedica el primer motivo del recurso de casacion, que su actuacion de
entregar el dinero al padre del menor estaba legitimada por aplicacion de la
normativa aragonesa relativa a las facultades de administracion que
corresponde a los padres respecto del patrimonio de los hijos menores. En
concreto, entiende la recurrente que la sentencia recurrida ha incurrido en
infraccion de la previsidon contenida en los articulos 5, 9y 12 de la Compilacién
de Derecho Civil de Aragon, de aplicacion a los hechos enjuiciados y 162 y 164
del Cédigo Civil, ya que, segun tesis de la parte, tales normas autorizan en
Aragon que el padre del menor de edad, pero mayor de 14 afios, pueda llevar a
cabo actos de administracién de bienes del hijo, por lo que, en contra de lo
valorado en la sentencia recurrida, fue ajustado a derecho que la entidad
bancaria entregara a Don E la cantidad de 30.592,50€ contra el depdsito que su
hijo de 17 afios, Don S, tenia abierto en cuenta bancaria abierta en la entidad.

La parte recurrente apoya asi el primer motivo de su recurso en la
consideracion, en todo momento, de que el reintegro del depdsito realizado por
el padre fue un acto de mera administracion de los bienes del menor, como si
esta fuera cuestion aceptada o declarada en el procedimiento, cuando lo cierto
es que tal afirmacién contradice la valoracion contenida en la sentencia
recurrida, que califica en todo momento el acto llevado a cabo por el padre como
de disposicion. Ninguna argumentacién se contiene en el recurso que avale el
punto de partida de que el acto deberia considerarse como de mera
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administracion de los bienes del menor, ni se intentd acreditacién en la
instancia de que, efectivamente, la disposicion de mas de 30.000 euros que fue
efectuada, pudiera considerarse por parte de la entidad bancaria como un acto
mas de la administracion de la cuenta que, segun afirma la propia C, venia
haciendo el padre. Por el contrario, como recoge la resolucion impugnada,
ninguna prueba consta de que el medio normal de gestién del depésito fuera por
intervencion del padre, cuando la posibilidad de demostrar tal afirmacién era de
facil prueba para la entidad bancaria, mediante aportacion de como se operaban
los reintegros de la libreta, pues todo ello debi6é hacerse dejando la oportuna
constancia documental en la propia entidad.

Por tanto, ante la calificacion del acto realizado como acto de disposicion, el
padre carecia de la facultad de realizarlo, por quedar limitada tal posibilidad por
el art. 13.2 de la CA tan solo a los casos de bienes de hijos menores de 14 afios.
De modo que procede la desestimacion del motivo fundado en la posible
justificacion del acto de la recurrida en la normativa propia de Aragon.

CUARTO.- EIl segundo motivo de recurso que se plantea sostiene la existencia
del fraude de ley prescrito por el articulo 6.4 del Cédigo Civil, y que se evidencia,
segun la parte recurrente, en atencion a los hechos considerados probados en la
sentencia dictada por el Juzgado de Primera Instancia, que transcribe
parcialmente. Porque de ellos se colige, siempre segun el recurrente, un interés
anico e idéntico entre padre e hijo, que lo simulan mediante acreditacion de
nula relacion entre ellos, para asi crear la norma de cobertura que permite
reclamar a la entidad bancaria, y eluden la aplicacion de la norma correcta, que
es la que autoriza a exigir al hijo frente al padre, y no ante la Caja.

Respecto del presente motivo de recurso, la parte recurrida alego, en su escrito
de oposicion, que incurre en causa de inadmisibilidad por fundamentarse de
modo exclusivo en un precepto del Codigo Civil y no en normas de Derecho Civil
Aragonés. Pretension que debe ser rechazada ya que, conforme a la prevision
contenida en el articulo 478, apartado 1, parrafo segundo de la Ley de
Enjuiciamiento Civil, la competencia de las Salas de lo Civil y Penal de los
Tribunales Superiores de Justicia para resolver recursos de casacion por
infraccion de normas de derecho civil foral o especial propio de la Comunidad
Autdénoma en que tengan su sede, se extiende igualmente a conocer de los
recursos de casaciéon que se funden, exclusivamente, o, como ocurre en el
presente caso, junto con otros motivos, en tal infraccion de normas especiales y
forales.

QUINTO.- Como indica la sentencia recurrida, el fraude de ley que sostiene la
parte que existe en la relacion juridica debatida fue alegado por primera vez por
la demandada al interponer el recurso de apelacion, puesto que ninguna
mencidn se recoge en su contestacion a la demanda que expresamente, o por
medio de indirecta deduccidn, permita concluir que se alegaba tal fraude de ley
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como motivo que deslegitimara la accion ejercitada por el actor. Por ello,
conforme a la prevision contenida en el articulo 412.1 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil, al tener lugar la fijacién del objeto del proceso en los
escritos alegatorios de demanda y contestacion, es ajustado a derecho no
admitir la modificacion de las causas de pedir o de oposicion fijadas en tales
escritos en momento posterior, como sucede ahora el hacer la nueva
fundamentacion en sede de recurso de apelacion y de recurso de casacion. Por
ello, este motivo debe ser desestimado.

A la anterior razdn de desestimacion se afiade una segunda derivada de la
pretension de la parte de que se atienda a los hechos constatados como
probados en la sentencia apelada dictada por el Juzgado de Primera Instancia, y
no a los considerados como tales en la sentencia que resolvié el recurso de
apelacion, y ahora recurrida: en contra de lo que sostiene la parte impugnante,
la sentencia dictada por la Audiencia Provincial no considerd acreditados los
hechos en que el recurrente basa la presencia de fraude de ley, sino que, por el
contrario, lo que tal sentencia evidencia es la ausencia de prueba suficiente para
poder concluir que existiera actuacion fraudulenta. En concreto, literalmente,
recoge la afirmacion de que: “(...) lo que hubiera sido relevante, en su caso,
hubiera sido la mecanica de funcionamiento de ese depoésito, ingresos y
reintegros, de los que la entidad demandada, a buen seguro, hubiera podido
alegar y probar. Cierto que la parte demandante tampoco da mucha noticia de
ellos, pero esa nebulosa probatoria, no sirve para fundar una actuacion
fraudulenta (...)” (Fundamento de Derecho Séptimo, in fine)

Se pretende, por tanto, en este motivo de recurso el replanteamiento de la
valoracion probatoria llevada a cabo por el 6rgano de instancia, con el fin dltimo
de hacer prevalecer lo declarado probado en el Juzgado frente a lo considerado
acreditado o falto de prueba por la Audiencia Provincial. Cuestion de
acreditacion factica que excede de la funcién encomendada al recurso de
casacion que ahora se resuelve, limitado a valorar la correcta aplicacion de las
normas juridicas sustantivas, por lo que no cabe la estimacion de este motivo.”
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64. RELACIONES ENTRE ASCENDIENTES Y DESCENDIENTES

*** Sentencia de la Audiencia Provincial de Zaragoza de 3 de enero
de 2011. Modificacion de medidas en proceso de mutuo acuerdo.
Pension alimenticia y gastos extraordinarios

“PRIMERO.- La Sentencia recaida en el presente procedimiento sobre
modificacion de medidas (Art®. 775 de la Ley de Enjuiciamiento Civil), es objeto
de recurso por la representacion de la demandada (Sra. ) y de impugnacion por
la representacion del actor (Sr. ). La primera en su recurso considera que debe
elevarse la pensién alimenticia a 200 €/mes y establecerse que los gastos
extraordinarios sean abonados por mitad entre los progenitores. El segundo
considera que debe ser la madre la que acompafie al menor en el avién,
entregandolo y recogiéndolo en el domicilio paterno, pagando cada progenitor
los gastos del avion del menor por mitad.

SEGUNDO.- La modificacion de las medidas (Art®. 90, 91 y 100 del Cédigo
Civil) ya fijadas en anteriores procesos matrimoniales requiere de una alteracion
de circunstancias, que para que sean tenidas en cuenta, han de revestir de una
serie de caracteristicas, como que sean trascendentes y no de escasa o relativa
importancia, que se trate de una modificacion permanente o duradera y no
aleatoria o coyuntural, que no sea imputable a la propia voluntad de quien
solicita la modificacion ni preconstituida y que sea anterior y no haya sido
prevista por los conyuges o el Juzgador en el momento en que las medidas
fueran establecidas. Correspondiendo la carga de la prueba a 