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LA SUCESION INTESTADA: ASPECTOS CONCRETOS *
por
José Luis MERINO Y HERNANDEZ
Notario

PLANTEAMIENTO GENERAL

Objetivo

En el desarmolio de esta ponencia ne se trata de hacer un andlisis exhaustivo de 1a suce-
si6n intestada en 1a vigente Compilacién del Detecho civil de Aragén. No parece que sea
¢éste el momento ni €l lugar adecuado para ello, ni el tiempo de que se dispone aconseja
afrontar la empresa.

El Foro en gque nos movemos ha aconsejado a este ponente y a sus invitados a centrar
sus trabajos en aspectos parciales de la materia, y de forma muy especial, en aquellas cues-
tiones del texto foral que o bien por su novedad legislativa, o bien por los problemas practi-
cos que plantean, merece fa pena entrar en el andlisis y debate de las mismas, con la finali-
dad de llegar a algnn tipo de conclusiones practicas que pueden ser de utilidad en el furure
quehacer de los profesionales juristas aragoneses.

Materias a tratar

En concreto, las materias a tratar serdn:

—Las remisiones de la Compilacién al Codigo civil, en materia de sucesion intestada;

—La subrogacion real en la troncalidad;

—Problematica de los articulos 132 y 133 de la Compilacién;

—1a sucesion intestada a favor del Estado;

—Ei pacto al mas viviente y la sucesion abintestato;

—Fl recobro de liberalidades;

—La sustitucién legal del articulo 141 de la Compilacién;

~Y los expedientes notariales y judiciales de abintestato a la luz de la vltima reforma

de 1a Ley de Enjuiciamiento Civil.

Del recobro de liberalidades y de 1a sustitucién legal se ccupard nuestro compafiero Fer-
nande Curiel. Garcia Rodeja, del pacto al mas viviente y de los aspectos judiciales de las
declaraciones de abintestato. Del resto tratard este ponente que, en lo gue concieme a esta
tltima materia, afrontard la cuestion desde la éptica notarial,

Método de trabajo

El ponente y los invitados nos hemos reunido en una primera ocasion para trazar las
lineas basicas de la ponencia y repartir el wabajo. En un momento posterior, nos hemos
intercambiado escritos con el contenido de nuestros puntos de vista en las respectivas cues-
tiones asumidas por cada uno. En una segunda reunién, hemos contrastado las mismas y
convenido en las conclusiones que se expondran.

Es evidente que en una materia tan compleja y; por ello, tan opinable, no tiene por qué
existir una total coincidencia de criterios entre los tres, como, probablemente, no existira
entre los ponentes y el publico. Ello, lejos de constitulr ningtin problema, sirve de acicate
y estimulo para profundizar en las cuestiones debatidas. No sorprende, pot ello, que en de-
terminados momentos, mantengamos en la mesa diferentes criterios, y aun opiniones con-
trapuestas.

*+ Se publica el texto remitido por el autor
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CUESTIONES CONCRETAS

Las remisiones de la Compilacién al Cédigo civil

Cuando los redactores de la Compilacién aragonesa de 1967 se plantearcn la regulacion
de algunas materias dudaron entre verificar una exhaustiva biisqueda del Derecho histérico
aragonés, para tratar de adaptarle a la realidad social aragonesa del momento, o aprovechar
la regulacion ya existente en el Cédigo civil espafiol para igual o similar materia.

En cada momento, y para las diferentes instituciones aragonesas, se legd a soluciones
distintas. Unas veces se tratd de conseguir, con mejor o peor fortuna, una fecuperacion de
nuestras viejas instituciones forales; y otras, por el contrario, se cedié a la tentacion de asu-
mir para Aragon la legislacion entonces llamada comiin, y especialmente, [a contenida en
el Codigo civil.

Con respecto a la sucesion intestada, un estudioso de la misma, miembro que fue de la
Comisién aragonesa encargada de redactar los diferentes Anteproyectos gue dieron paso a
la Compilacién, el recién desaparecide Notario de Zaragoza José Marfa Belled Heredia (mi
padrino notarial, y para quien deseo tener en estos momentos un recuerdo entrafiable), ex-
plicaba claramente que en la disyuntiva entre establecer en la Compilacién una regulacion
integral de toda 1a materia, partiendo especialmente del Derecho de los Fueros y Chservan-
cias, 0, con un criteric menos ambicioso y mds simplista y practico, tratar de aprovechar
la regulacién del Codigo en estas materias, se opté por este segundo, pensando que con
ello no se menoscababa las especialidades y singularidades forales.

Normalmente, la formula empleada para ello fue 1a de la remisién al Cédigo: concreta
y especifica en unos casos, genérica en otros.

En concreto, y por [o que al tema que nos ocupa concierme, €l articulo 127 de la Compila-
cién, en su redaccién de 1967, decia que «en defecto de sucesién ordenada por testamento
o pacto, se abre 1a sucesién legitima conforme al Codigo civil v esta Compilacione.

Poco se podia imaginar el legislador de 1967 las consecuencias que este tipo de remisio-
nes iba a producir en el futuro. Bien es cierto que era una época aquella en la que apenas
si se producian modificaciones del Cédige. Sin embargo, a rafz de la promulgacién de la Cons-
titucion de 1978, estas modificaciones han proliferado v el Cadigo civil ha pasado a ser un
cuerpo legistativo pricticamente inmutable e inalterable, a un texto legal en permanente y
constante adaptacion y reformulacién.

Asf, en concreto, la ley estatal de 13 de mayo de 1981 vino a reformar una buena porcién
de los preceptos codificados, haciéndose sentir esa reforma en el Derecho aragonés; en unos
casos inmediatamente, y en otros, de forma mas tardia, conforme Ios estudios de rnuestro
Derecho han ido avanzando y con ello se han ido comprobando las profundas alteraciones
gue el Codigo predujo en nuestra legistacién a rafz de aquella reforma del 81.

La que primeramente se dejé notar fue 1a relativa a la medificacion de los preceptos del
Cddigo atinentes al orden sucesoric en la sucesion intestada, anteponiendo el cdnyuge vindo
a los colaterales en su nuevo art. 943. Una alteracién muy importante con respecto a la
normativa anterior que, enseguida, dejé sentir s influencia en el Derecho aragonés. Entre
los juristas de esta regién se plante¢ un minidebate en torno a si esa modificacion del Cédigo
determinaba o no una correlativa modificacién del art. 135 de la Compilacién, conforme al
cual «la sucesidn en bienes que no tengan la condicin de troncales, o en €stos mismos cuando
no hubiera heredero troncal, se deferird con arreglo al Cédigo civil...» Y 1a pregunta, en 1981,
era muy sencilla (aunque nada ficil de responder): ¢Con arreglo a qué Cadigo civil, al ante-
rior a la ley de 1981, o al redactado conforme a ésta? Es decir, la reforma llevada a cabo
en el Cdigo, ;debia presuponer una consiguiente reforma de la Compilacién aragonesa en
esta materia? Y mas concretamente, a partir de la Ley estatal de 13 de mayo de 1981, ;debia
considerarse que en Aragdn, en la sucesion intestada no troncal, el cényuge viudo se ante-
ponia también a todos los colaterales?
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No voy a entrar aqui de nuevo en los muy variados argumentos existentes y que se die-
ron a favor de una y otra solucién. Lo cierto es que Se aceptd generalmente, como mejor,
el criterio de que la reforma del Cédigo habia conllevado una correlativa modificacidn de la
Compilacién y que, por consiguiente, y a parir de la ey estatal de 1981, en Aragén, tam-
bién, el conyuge supérstite heredard al premuerto, si no sobreviven descendientes y ascen-
dientes del finado, antes que los hermanos y demas colaterales del difunto.

Personalmente, no estoy seguro de que aguel debate legard a agotar todas las posibilida-
des de inerpretacion, ni que la solucién adoptada fuera la mejor para el Derecho aragonés.
En todo caso, aquella interpretacién carece del refrendo de ninguna autoridad o institucién
con suficiente legitimidad al respecto, y no pasd de ser la opinién, mds o menos autorizada,
de unos pocos juristas de esta regién. Una cuestién, por tanto, que hoy podria ser objeto
de revisidn, contando con mayores elemensos de juicio, y realizada en el foro adecuado para eflo.

Menos o casi aula importancia se le ha dade a igual modificacion levada a cabo en el
Cédige civil en materia de valoracisn de los bienes donados por uma persona fallecida, a
efectos de la colacién y de la inoficiosidad de liberalidades. Con la ley estatal de 1981, el
art. 1045 del Codigo civit sufte una profunda (y mas que dudosa modificacion), pasando
de un sistema en el que Ios bienes donados han de valorarse al tiempo de la donacidn, al
nuevo en el que esa valoracién ha de efectuarse «a tiempo en que se evalien los bienes
hereditarios». No puedo entrar aqui ¥ ahora a tratar, ni siquiera someramente, este impor-
tante tema; para quien tenga interés en €l me remito al trabajo que he realizado para el Libro
Homenaje al Prof. Lacruz Berdejo {en imprenta todavia). Solamente decir que si esa modifi-
cacion del Cédigo debe llevar a un ruevo criterio para €l Derecho aragonés (y mucho mds
en la practica en materia de inoficiosidad que en el de colacién), las consecuencias para
éste pueden ser graves, de gran alcance y con resultados no enteramente justos.

Toda esta problemdtica de las remisiones de la Compilacién al Cédigo fue lo que nos indu-
jo a los legisladores aragoneses del 85: de una parte, a evitar al méximo dichas remisiones,
y cuando se creyeran necesarias, hacerias de forma muy especifica y determinada al precep-
to o conjunto de preceptos codificados cuya aplicacién en Aragon interesase; y de otra, a
introducir en fa Compilacién una Disposicién Final, en virtud de Ia cual «las remisiones que
la Compilacion del Detecho civil de Aragon haga al articulado del Codigo civil, se entenderdn
siempre en su redaccién actual». Con ello se querfa claramente evitar para el futuro que cual-
quier modificacién que el Codigo experimentase, conllevard una subsiguiente alteracion de
la normativa aragenesa compilada.

Para concluir este punto, ¥ a modo de conclusiones parciales y provisionales, este ponen-
te opina: 1° Que deberia reabritse, en el foro adecuado, el debate en tomo a las modifica-
ciones experimentadas por el Codigo civil, desde 1967, en aquellas cuestiones que hayan
podido afectar mas o menos al Detecho civil aragenés; y 2.° Que deberfa pensarse en una
proxima reforma legislativa de la Compilacion, para acomodar a los criterios estrictamente
aragoneses aquellas materias que pueda pensarse han sido alteradas como consecuencia
de tas leyes estatales de modificacién del Cédigo civil.

Subrogacién Real y Troncalidad

Entee los pocos autores que se han ocupado de estudiar y definir la troncalidad, son ya
cldsicos los criterios del portugués Braga da Cruz.

Comtienza este autor por afirmar gue la troncalidad es «una regla de llamamiento heredi-
tario aplicable tan sto en la sucesién ab intestato de quien fallece sin descendientes, y segin
la cual los bienes poseidos por el cansante con ¢l caracter de propios deben ser atribuidos
exclusivamente a los parientes del mismo lade de que esos bienes procedens.

Seguidamente, enumera Jos bienes que, a su juicio, pueden tener el cardcter de troncales:
1° Los heredados de los parientes; 2° Los donados como anticipo de legitima; 3° Los bienes
comprados a la familia; y 4° Los subrogados en el lugar de los propios, especialmente, por
permuta.
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Otra caracter(stica importante del principio de troncalidad es la preferencia de los colate-

rales y la exclusion de los ascendientes en la sucesion intestada de quien Fallece sin descen-
dientes.

A la vista de estos principios v criterios no resulta dificil comprobar como la Compilacién
aragonesa mantiene una troncalidad un tanto «sui generis», pues ne solamente se limita
a concretarlos en jas materias en que ello es necesario (por ejemplo, determinar qué se en-
tiende por familia), sino que en algunas otras altera lo que podria calificarse de troncatidad

pura, para adoptar un criterio legislativo que se estima mds acorde con la realidad histérica
¥ social aragonesa.

Centrando el tema en la cuestién que especificamente nos interesa, no existe una idea
clara en tomo al mecanismo juridico de la subrogacién real en materia de troncalidad. Asf,
¥ para ¢l Derecho aragonés, mientras Lacruz Berdejo negaba tajantemente la aplicacién del
mecanismo de la subrogacién real en la sucesién troncal, criterio basado en 1a tradicién his-
1drica aragonesa y en «la idea de ser el fundamento de Ja sucesién troncal el efecto que tie-
nen a los bienes familiazes quienes descienden del primitivo propietarios. Belled Heredia,
con mds dudas al respecto, decia encontrar argumentos a favor v en contra de esa aplicacion
de la subrogacién real en la sucesion intestada aragonesa, y afirmaba que el tema era muy
complejo, y que aunque el legislador de fa Compilacion ya se plante6 la cuestion, no lo llegd
a resolver con claridad y con cardcter general y «acaso haya sido preferible dejarlo asf, est-
diar concienzudamente los problemas que el tema suscite en la practica y, con la experiencia
adquirida, volver sobre €l en la revision decenal de la Compilacions.

Por mi parte, he defendido, también en otro lugar, el criterio negativo a la aplicacién de
la subrogacién teal, basdndome en los siguienes argumentos:

12 Que la subrogacion zeal de dominio (existe también la de derechos reales limitados)
tiene como misidén fundamental la de ser clasificatoria de los bienes.

2° Expresiones legales de 1a propia Compilacidn: asi, por ejemplo, el art. 130, al tratar
del recobro de liberalidades habla cabalmente de «los mismos bienes» donados, para referir-
se a aquellos existentes en el patrimonio del donatario fallecido sobre los que cabe ejercitar
el derecho de recobro.

3. Creo también con Lacruz Berdejo que la esencia y fundamento de la troncalidad radi-
ca en un elemento subjetivo importante, cual es el afecto que los parientes puedan sentir
hacia determinados y concretos bienes pertenecientes, mds o menos de antiguo, a su fami-
lia. Y, consecuentemente, que una sustitucion de tales bienes en el patrimonio del fallecido
ab intestato, como consecuencia de una disposicién de los troncales, hace caer ese sentimiento
de afectividad, y determina, como dice Belled, que troncalidad y subrogacién real sean in-
compatibles.

4° Creo, por iltimo, que fa subregacin real no puede ser una materia dejada a la libre
interpretacion de quienes vienen llamados a la aplicacién del Derecho, ¥ que, como ocurre
en otras materias (por ejemplo, permutas forzosas de fincas enclavadas, Ley de Reforma
¥ Desarrollo Agrario de 1973), su aplicacién y entrada en funcicnamiento exige un precepto
legal claro que lo determine.

Por lo que respecta a los aspectos concretos de la sucesion intestada, es decir, €l recobro
de firma de dote, el recobro de liberalidades y la propia sucesién de bienes troncales y en
bienes troncales de abolorio, los autores aragoneses han manifestado opinones distintas,
v aun divergentes a fa hora de plantearse la entrada en funcionamiento del mecanismo de
la subrogacion real.

Asi, por gjemplo, en materia de recobro de firma de dote (art. 129 de la Compilacién),
Emilio Latorre, en una interpretacién que considero carece de fundamento, considera que
fa disposicion de los bienes a que el art. 129 se refiere ha de ser a tiulo gratuito, pues la
onerosa ya viene regulada en el art. 31,1 del propic texto foral; con Ie que llega a la conclu-
sién de que si existiria subrogacién real en la disposicién onerosa de los bienes dotaies
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(expresamenie la establece el citado art. 313, mientras que la misma no seria posible en los
actos gratuitos de disposicion. Belled y Lacruz, también, a mi juicio, sin ninguin especial fun-
damento, consideran gue la subrogacion real serd posible en los supuestos de disposicién
de los bienes cbjeto de firma de dote, cuande aquélla —la subrogacién— sea inequivoca.
Sinceramente, no veo apoyo legal alguno para mantener estos criterios, y pienso que con
los 1extos legales en la mano, mientras la subrogacion real estd expresamente contemplada
para los supuestos de enajenacion de los bienes procedentes de la dote asignada a la mujer
por sus ascendientes (art. 31}, nada similar se prevé para los relativos a los bienes proce-
dentes de la firma de dote del maride (art. 129), .

Con respecto al recobro de liberalidades, nada dicen los autores, guizas por los términes
claros y tajantes con gue se pronuncia ¢l at. 130 de la Compilacién, que exchiye indirecta-
mente 1a subrogacion real al prever que ¢l recobro se producir respecto de «los mismos bie-
nes» donados al faflecide.

Y en fo que concieme a fa sucesion intestada en bienes troncales y troncales de abotorio,
la doctrina sigue el criterio més arriba expuesto con caracter general, considerando que tron-
calidad ¥ subrogacién real sen incompatibles. Precisamente, en este punto existe una impor-
tante diferencia entre la actual redaccién de la Compilacién v la que en esta misma materia
contenian los Anteproyectos de Compilacion elaborados por la Comision aragonesa de Juris-
1a en 1961, 1962 v 1963, los cuales al definir «bienes de abolorio» a efectos de la sucesion
troncal, determinaban que también Jo eran los que hayan sustituido a otros de igual natura-
leza, «cuando la subrogacién resulte dei titulo mismo o haya sido declarada expresamente
por el causanter (interesante innevacion esta ultima por la entrada que da a 1a declaracién
unilateral del causante a efectos del funcionamiento del mecanismo de la subrogacién real),

Concluyo este punto con fas mismas conclusiones provisionales que para el antetior: de
una parte, la necesidad de reabrir el debate en tomo a estas matetias; ¥ de otra, la conve-
niencia de ir pensando en una futura e inmediata reforma de Ja Compilacién, con el objets
de dar claridad en todos estos temas, en gran medida confusos.

La Sucesion Troncal: andlisis de los arts. 132 y 133 de la Compilacién

No voy a entrar en toda la problemdtica que plantean los arts. 132 y 133 de la Compila-
cién aragonesa. En esta ponencia centraré la atencion en aguellas cuestiones que la practica
diaria ha delatado como mds dudosas.

En primer Iugar, 1a propia diferenciacién que en los arts. 132 y 133 de la Compilacién
se hace enire la sucesion en <bienes troncales» y en <bienes troncales de abolorion.

Lo primero que Tesalta en el estudio de esta materia ese que en Aragén no existen prece-
dentes legislativos de los que pueda deducirse esta diferenciacion. Asi, sin remotamos a los
histéricos Fueros y Observancias, el Apéndice foral de 1925 regufaba en su art. 39 una sola
clase de sucesién troncal con referencia a los bienes que «provengan de cualquicr ascendien-
te o de otro pariente hasta el sexto grados, sin distincidn alguna acerca del titulo, oneroso
o gratuito, de adquisicién. Y en los Anteprayectos de Compilacién elaborados por la Comi-
sion aragonesa en 1961, 1962 y 1963, la sucesion troncal esta referida, de forma unica,
a los Iamados «bienes de abolorio», considerando como tales: 1° Los que han permaneci-
do en la familia durarite dos o mds generaciones, cualquiera que sea su titulo de adquisicion;
2¢ Los que el causante ha recibido a titnlo gratuite de parientes hasta el sexto grado; y
3° Los que han sustituido a alguno de los anteriores (subrogacién real comprobada o decla-
rada por el causante),

Parece que fue la Comisién General de Codificacion del Ministerio de Justicia la que intro-
dujo --a mi juicio, sin ningun fundamento—- esa diferenciacién hoy existente en esta materia,
desdoblando el tnico precepto con que los Anteproyectos aragoneses llegaron a la misma,
en los dos gue hoy contiene la Compilacién.

Con independencia de ese desdoblamiento (parece que innecesario), los arts. 132 y 133
de ta Compilacién plantean otros problemas, no siempre faciles de resolver en la préctica.
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El primere de dichos preceptos refiere la sucesién trencal a los bienes que al causante

le hubieran provenido de sus padres, cttos ascendientes o colaterales hasta €l sexto grado,
por cualquier titulo.

El principal y mds frecuente problema con que el profesional del Derecho se encuentra
en esta materia es la expresion legal «por cualquier titulos, por tanto, también los que el
fallecido adquiri6 a titulo oneroso, y no solamente grauito. Es verdad que este critetlo tiene
sus antecedentes en el propio Apéndice de 1925 (que no distinguia al respecto) ¥ en los
Anteproyectos aragoneses de Compilacién. En éstos, sin embargo, la idea venia en cierto
modo matizada, dado que para que los bienes adquiridos a titulo oneroso estuvieran sujetos
a la sucesion troncal debian haber permanecido en la familia durante dos o mas generaclo-
nes. Y este permanecer en la familia, como indicaré mds adelante, en la mds probable inter-
pretacién significa que no hayan sido hienes adquiridos por persona casada y con cargo a
su sociedad conmyugal.

Ahora, sin embargo, y conforme ai art. 132 de la Compilacién, cualesquiera bienes que
el causante haya adquirido a titlo oneroso de ascendientes o colaterales hasta el sexto grado,
aunque no hayan tenide permanencia alguna en la familia (sin contar, por supuesto, a los
parientes de los que los adquirid), quedan sujetos a la sucesion troncal que el precepto esta-
blece. ¥ elio, aunque pueda responder a una mayor o menor tradicién histdrica, préxima
o remota, nio deja de tener sus inconvenienies en la practica.

El principal de esos problemas depende de la interpretacién que se de al término «bieness
det precepto foral. Si en él se consideran incluidos también las participaciones de bienes o,
si se prefiere, los derechos sobre bienes, la norma puede dar lugar a sorpresas muy desagra-
dables; yo diria més, a injusticias manifiestas. Me refiero, por supuesto, a la adquisicién one-
rosa de bienes hecha a familiares por persona casada sin hijos, constante su sociedad con-
vugal, Con una interpretacidn ampkia del precepto, al fallecimiento del adquirente, tales bienes
0, al menos, su mitad indivisa consorcial, no seria heredada abintestado por su conyuge
viudo (que es 1a creencia general de los aragoneses, segin he podido constatar en la practi-
ca), sino por los parientes tronqueros que define la Compilacion. Como digo en otro ugar,
yo creo que esa formulacion tan amplia del texto compilado fue un errer, y que seria preferi-
ble su modificacién en una proxima reforma de la Compilacién. Entre tanto, me he inclinado
por la solucién apuntada por Belled, de considerar que tales adquisiciones onerosas por per-
sona casada no pueden dar lugar a la aparicién de bienes troncales, ya que el adguirente
de los bienes no es el que los compra propiamente dicho, sino su seciedad conyugal. Una
interpretacién a mi juicio un tanto forzada, pero que puede ser Uitil para evitar las injusticias
que de la estricta aplicacién del precepto pueden derivarse.

En otro orden de cosas, no deja de ser una contradiccién y una paradoja €l hecho de
que ¢l art. 132 califique de bienes troncales a los adquiridos de parientes colaterales hasta
el sexto grado, cuando luego, a la hora de determinar los herederos troncales en linea colate-
ral, limita el llamamiento a los parientes hasta el cuarte grado.

Contradiccidn parece ser tarnbién el hecho de que los bienes, para dar lugar a la sucesidn
troncal, puedan haber sido adquiridos, no sélo de los padres, sino también de otros ascen-
dientes, ¥ sin embargo, a la sucesion troncal se lame s6lo &l padre 0 a la madre de la linea
de procedencia de los bienes. Ademds de que este llamamiento a los padres checa con la
tradicién historica aragonesa y con los criterios sebre troncalidad, la cual, en puridad, sclo
habria de darse a favor de parientes colaterales.

For fin, y en lo que a contradicciones se refiere, mientras en su inicio el art. 132 califica

de troncales a los bienes adquiridos por cualquier titulo, su punto 32 limita la sucesion de
clertos colaterales a los bienes que el causante adquirié a titulo lucrativo.

Y todo ello, unido al #amamiento en grado ilimitado que el art. 133 hace para la sucesién
de los colaterales en los bienes troncales de abolorio. Es posible que ello responda a criterios
tradicionales de] histérico Derecho aragonés, pero de lo que no cabe 1a mener duda es de
que semejante criterio repugna al concepto que hoy se tiene de la familia.
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Como colofon de este punto, me atreve a formular ias siguientes conclusiones, siempre
provisionales:

12 Que se vuelva a unificar la sucesién intestada troncal en la Compilacién;

2.2 Que en su nueva regulacién, buscando la mayor concordancia con la realidad social
actual, se atienda preferentemente al cardcter gratito de las adquisiciones del causante y
a la permanencia familiar de los bienes;

32 Que se prevean los supuestos y circunstancias en los que puede entrar en juego et
mecanisme de la subrogacion real;

43 Que, dentro de esa necesaria adapiacion a la realidad social del momento, se defina
también el concepto de familia, limitindolo al maximo.

Y todo ello, logicamente, desde la perspectiva de una proxima reforma de la Compilacién
vigente.

La sucesion a favor del Estado

Es ésta una de esas cuestiones que demuestra una vez mds esa especial «capacidadrque
en Aragon tenemos para perder el tren de las oportumidades, sin ayuda de nadie.

La histeria de la cuestién se remonta a los afios 1980 v 1981 cuando en Aragén se co-
mienza la elaboracién de los trabajos preparatorios de lo que habria de ser el actual Estatuto
de Autonomia, primero en la lamada Mesa de Partidos, y luego en la Comisién Técnica nom-
brada al efecto, previa a la Asamblea Autondmica aragonesa.

En aquel entonces, como encargade por UCD para la elaboracién y defensa del borrador
de este partido politico, introduje un precepto en virtud del cual prevefa que, en defecto de
las personas Jamadas por la Compilacién para la sucesion intestada de un aragonés, suce-
deria, en ultima instancia, en lugar del Estado, la Comunidad Auténoma de Aragén. Adujo
entonces el portavoz del grupo mayoritario de 1a oposicion, el PSOE, que esa era una previ-
sién legal impropia del Estatuto de Autonomia, y que habfa que dejarla para el momento
en que se produjera la primera reforma de la Compilacidn foral. Nadie se opuso a ello, ni
nadie, excepto éste que les habla, defendié 1a tesis contratia.

La cuestién volvi a plantearla en la Comisién de Juristas de Aragén formada para la ela-
boracion del primer borrador de reforma y adaptacion constitucional de la Compilacién, de
1a que Lacruz Berdejo era el Presidente y yo mismo €l Secretario. Tuve el mismo éxito que
en mi peticién anterior. Como literalmente consta en el acta nimero 23 de la Comisién, corres-
pondiente a la sesién celebrada el dia 17 de enero de 1983, «tras varias discusiones al res-
pecto, en la que algunos miembros de la Comisién se muestran favorables a las reformas
propuestas por el sefior Merino, se concluye aceptando undnimemente ia propuesta formu-
lada por la Presidencia... de que en su dia deberia modificarse la Compilacién para prever
la sucesién intestada a favor de la Comunidad Auténoma». Nuevamente, la cuestién parecia
extemporinea.

Lo curiso, sin embargp, es cémo otras Comunidades Autdnomas no han tenido los mis-
mos reparos que ésta.

Asi, por ejemplo, €l Estatuto de Autonomiz de la Comunidad Valenciana, en su promul-
gacién pricticamente coetaneo del aragonés, de una manera muy sbilina y aparentemente
inteligente, en su articulo 50, al formular la enumeracién de los bienes que pueden integrar
¢l patrimonio de la Generalidad valenciana, en su apartado uno, parrafo c, dice literalmente:
los «procedentes de herencias intestadas, cuando el causante ostantese la condicion juridica
de valenciano (7), en los términos que establezca la legislacién del Estadon; precepto que
no deja de ofrecer muy serias dudas, ¥ no sélo por existenca en un territorio sin Derecho
civil propio, sino incluso por ¢l uso de la expresion «condicion juridicar que no responde
a ningiin clterio legal, ni se sabe muy bien qué quiere decir, pues ni es «condicion politicar
(desde luego, no podria serlo dado el Ambito en el que se mueve la sucesion intestada), ni
puede ser «vecindad civib (dado que la de los valencianos ne es otra que la vecindad de
derecho comun a que se refiere el art. 14 del Codigo civil).
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Con mucho mas acierto y con una formulacion legal impecable, la Comunidad Auténoma
de Catalufia, ya por ey de 25 de maye de 1987 (reiterada hoy en su Cédige de Sucesiones
de 1 de enero de 1992), prevé que en defecto de sucesores abintestate, parientes del causan-

te, y con total exclusién del Estado, sucede la Generalidad de Catalufia. Incluso, establece
el destino a dar a los bienes asi heredados.

La conclusion a esta materia me parece incontestable: reforma inmediata de la Compila-
cién, contemplando la sucesién intestada de 1a Comunidad Anténoma de Aragdn, en susti-
tucién del Estado.

El Acta Notarial de Notoriedad para la Declaracion de Herederos Abintestato

El legislador espaiiol, con ese deje de improvisacién, de falta de consideracién hacia los
Derechos civiles temitoriales o forales, en definitiva, de imperfeccién a que nos tiene va casi
acostumbrados desde hace unos afios, nos ha sorprendido una vez mds, en esta ocasién
con la reciente reforma de la Ley de Enjuiciamiento Civil, a través de las de Medidas Urgen-
tes de Reforma Procesal de 30 de abril de corriente afio.

En el tema que ahora me concierne, la nueva ley no tiene desperdicio, ni en su preambu-
lo, i en su articulado. Y pretendiendo —creo que innecesariamente— resolver un problema,
genera una buena porcién de ellos.

Iré por partes.

Hasta el afic 1970 era prictica mds o menos frecuente en algunas Notarias espafiolas
—los Protocolos del Archivo Notarial de Zaragoza dan fe de ello para nuestra regién— el hecho
de que, ante un supuesto de sucesién intestada, el Notario, ademads de autorizar la corres-
pondiente escritura de herencia, y como previa a ella (a veces, dentro del mismo documen-
to), declarase por notoriedad a los herederos intestados del fallecido, con base legal, segiin
creo, €n la Ley del Notariado de 1862, y en la reforma llevada a cabo en el correspondiente
Reglamento Notatial por Decreto del 22 de julic de 1967 (a ambos me referiré con detalle
mas adelante).

La Circular 1 de la Fiscalia General del Estado, de ¢ de marzo de 1970, siendo titular de
la misma Don Femando Herrero Tejedor, puso en tela de juicio la legitimidad de este tipo
de declaraciones notatiales, por considerar que las Actas asi autorizadas estaban siendo auto-
rizadas «sin estricta sujecién a los limites de la funcion del Notario, que no puede invadic
la competencia que segtin la Ley corresponde a la Autoridad Judiciab. El Fiscal General, tras
una larga disquisicion en tomo a los texte legales vigentes, concluia su circular con una doble
amenaza a los Notarios: 12 Obligaba a los Fiscales que conocieran de Actas de Notoriedad
presentadas en procesos judiciales a solicitar su declaracién de ineficacia y de falta de tras-
cendencia juridica «por ser contrarias a las leyes»; ¥ 2.2 «Si ademas los hechos y declaracio-
nes contenidas en esta clase de actas y su inscripcién en el Registro de la Propiedad, infrin-
gen algiin precepto penal... (el Fiscal) prepara el escrito ejercitando la accién penal y la civil
derivada del delito, comprensiva del dafic y perjuicic causado y la declaracién de nulidad
del acta.

Ni qué decir tiene que los Notarios espafioles, que en su actuacién no habian pretendido
sino aligerar trdmites, y evitar para sus clientes dilaciones y costos, dejaron autemdticamen-
te de autorizar tal tipo de Actas.

Asi las cosas hasta la reciente reforma de la LEC antes citada, por la que se da una nueva
redaccién a los arts. 979 y 980 de la ley procesal. En el primero de elios se afirma que «la
declaracion de que determinadas personas, que sean ascendientes, descendientes o conyuge
del finado, son los tinicos herederos abintestate se obtendra mediante acta de notoriedad
tramitada corforme a la legislacién notarial por Netario habil para actuar en el lugar en que
Inubiere tenido ei causante su tltimo domicilic en Espana y ante el cual se practicard la prue-
ba testifical y documental precisas. Y €l art. 980, en la parte que interesa: «Los demés here-
deros abintestato podrdn cbtener la declaracién en via judicial...»
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Antes de entrar en la problematica de estos preceptos, conviene recordar el contenido

. al respecto de la Exposicién de Motivos de la ley. En un determinado momento de la misma

dice ef legislador que «de acuerdo con las recomendaciones del Consejo de Europa sobre

la eliminacion de tareas no propiamente jurisdiccionales del 4mbito de actuacién de los Tri-

bunales de Justicia, se regula una modalidad de la obtencién de la declaracién de herederos
mediante acta de notoriedad...»

Es curioso que haya tenido que esperarse a esas recomendaciones del Consejo de Europa
para iniciar —eso sf, muy timidamente— la atribucién de matetias propias de la jurisdiccién
voluntaria, a los Notarios. En Espafia €l tema es tan antiguo que ya la Memeoria de la Fiscalia
del Tribunal Supremo correspondiente al afo 1926, en su pagina 90, dice: «Es notorio que
entre los actos que se comprenden como propios de la jurisdiccion voluntaria, hay muchos
gue no necesitan de la actuacién del Juez para que tengan vigor y eficacia, y deben ser enco-
mendados a otro ministerio que no funciona en forma jurisdiccional: el Notariados. El propio
Fiscal del Tribunal Supremo, en su citada Circular 1 de 1970, antes de pronunciarse negativa-
mente Tespecto de las Actas de Notorledad para la declaracion de herederos abintestate, re-
conoce que la propia Ley del Notario de 1862 define al Notario como «el funcienario publico
autorizado para dar fe conforme a las leyes de los contratos y demds actos extrajudicialesn,
aunque a renglén seguido afiade que ese precepto necesitarfa de un concreto desarrollo le-
gislativo y que la «orientacién favorable a la actuacion del Notario en actos de la jurisdiccion
voluntaria, es puramente una discusion doctrinals.

Ahora, por via de nuestra integracién en Europa parece que ha llegado el momento de
reconocer que el asunto no queda en una pura discusion doctrinal, que con el Acta de Noto-
riedad no se invade 1a esfera de actuacion de los jueces v Tribunales, que la jurisdiccidn
voluniaria, si no en su totalidad, s en su mayor parte puede ser atribuida al Notariado, y
que, en definitiva, no se ve razdn alguna para que los Notarios esparioles (de cuya prepasa-
cién juridica y moral no se puede dudar, y que, por clerto ¢s superior a la del resto de los
Notarios del sistema latino al que pertenecemos) no puedan realizar las mismas actuaciones
que sus colegas europeos. Creo, por ello, que la reforma de la LEC se ha guedado corta en
este punto, y s de esperar que en un futuro inmediato se amplie el nimero de materias
correspondientes a la jurisdiccion voluntaria en las que pueda intervenir el Notario.

Volviendo el articnlado de la ley de Medidas Urgentes de Reforma Procesal, lo primero
que parece desprenderse de su articulado es la siguiente doble conclusion: 12 que antes
de su promulgacion el Notario espafiol no podia, validamente, autorizar Actas de Notoriedad
de declaracion de herederos abintestato; y 2 Que la nueva LEC establece ahora un doble
procedimiento para este tipo de declaraciones: el notarial cuando los herederos abintestato
sean descendientes, ascendientes o cényuge del causante; v judicial en los demds casos,
es decir, cuando tales herederos sean parientes colaterales del finado o el Estado (y para
las Comunidades Autsnomas que lo han previsto asf, estas mismas; y habria que pensar
que para Aragon, también cuando sea el Hospital de Nuestra Sefiora de Gracia el llamado
a la sucesién intestada).

Planteadas asi las cosas, la primera duda (que no la tinica) que a este Ponente le asalta
es la siguiente: ;Qué tipo de declaracién habrd que efectuar, notarial o judicial, cuando a
un misme causante iengan dereche a sucederle, simultineamente, personas de las previstas
en el art. 979 de la LEC (ascendientes o cényuge, fundamentalmente) y colaterales a los
que se refiere el art. 980 de la misma ley? Es verdad que esia posibilidad no puede darse
en las sucesiones regidas por el Cédigo civil, ni en algunos Derechos termitoriales como es
¢l catalén ( y éste puede que sea el motive gue ha inducido a esa redaccién de los nuevos
preceptos de 1a Ley Procesal y a esa primera interpretacion de 1a prevision legal de dos dife-
rentes procedimientos. 5in embargo, en otros territorios forales, como Aragon (y, probable-
mente, Navarra), 1a posibilidad de esa duplicidad de herederos abintestato no es nada infre-
cuente. El supuesto es tan sencillo como éste: aragonés casado, sin descendencia, que fallece
intestado, sobreviviéndole sus hermanos y €l conyuge viudo, y en su patrimenio hereditario
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aparecen: bienes woncales y no troncales; de los primeros son herederos sus hermanos; de
tos segundos {y en interpretacion actual, segiin lo mas arriba dicho), su cényuge. ;A qué
Autoridad corresponde efectuar la declaracion de herederos abintestato, a la Judicial 0 a la

Notarial? ;Pueden efectuarse dos diferentes declaraciones, judicial v notarial, para cada clase
de herederos intestados? '

Antes de seguir adelante y de hacer los planteamientos interpretativos que tengo el pro-
pdsito de realizar, me atrevo a dar una respuesta a este tltimo interrogante. A mi juicio, esa
duplicidad de actuaciones no es posible ni conveniente, Creo que la declaracidn de herederos
ha de ser Unica e indisoluble. Lo contrario seria romper la unidad de actuaciones e ir mart-
fiestamente en contra de la letra y del espiritu de la Ley de Reforma Procesal.

En mi opinién ~desde luego, rebatible y, en todo caso, susceptible de toda tipo de con-
traste ¥ de debate lo que en realidad ha hecho en esia materia ef legisiador espariol ha
sido: de una parte, levantar la especie de «anatema» que, desde la Circular de la Fiscalia
del Tribunal Supremo de 1970, pesaba sobre las Actas de Notoriedad para fa declaracion
de herederos abintestato (que no digo legalizarlas o legitimarlas); y de otra, atribuir con ca-
rdcter necesario al Notario esas declaraciones de herederos cuando éstos sean descendien-
tes, ascendientes o conyuge del fallecido, y con ello, y por el lado opuesto de la cuestion,
protibir la actuacién de los Jueces en ellas. Y, a mi juicio, nada mas. Me explicaré.

En primet lugar, y siempre con todas las reservas que conlleva un juicio de opinién, creo
que las Actas de Notoriedad para la declaracién de herederos abintestato, al menos desde
€l Decreto de 22 de julio de 1967 modificador del Reglamento Notarial, han sido en todo
caso posibles y vilidas.

Con anterioridad a dicha reforma, el Reglamento Notarial, en su redaccién de 1944 decia
de las actas de notoriedad que etienen por objeto la comprobacién y fjacién de hechos no-
torios sobre los cuales pueden ser fundados y declarados derechos y legitimadas situaciones
personales o patrimoniales, con trascendencia juridica». Quedaba claro que el objeto funda-
mental de estas actas era la comprobacién y fijacion por el Notario de hechos notorios. No
quedaba tan claro, sin embargo, a quien comespondia declarar los derechos basados en tales
hechos, st también el Notario, o a otra Autoridad diferente, probablemente 1a judicial.

La reforma de 1967 introdujo dos nuevos y significativos parrafos al art. 209 del Regla-
mento Notarial, regulador de la materia que nos ocupa. En el ptimero se afirma literalmente
que «cuando ademas de comprobar 12 notoriedad se pretenda el reconocimiento de derechos
01a legitimacidn de situaciones personales o patrimoniales, se pedird asi en el requerimiento
inicial, y el Notario emitird juicio sobre los mismos, declardndolos formalmente, si resultaren
evidentes por aplicacién directa de los preceptos legales atinentes al caso». Y completando
éste, el segundo nuevo parrafo decia: <Por acta de notoriedad podrdn legitimarse hechos
¥ situaciones de todo orden, cuya justificacion, sin oposicién de parte interesada, pueda
realizarse por medio de cualquier otro procedimiento no litigioso. La declaracién que ponga
fin al acta de notoriedad serd firme y eficaz, por si sola, e inscribible donde corresponda,
sin ningyin trémite o aprobacidn posteriors.

Creo que si con el Reglamento del 44 podia haber alguna duda en la materia, su reforma
del 67 las disipaba totalmente. Mediante acta de notoriedad el Notario también pedia decla-
rar derechos. Y toda clase de derechos; la norma no hacia distinciones. Derechos, también,
que puedan deducirse, tras la comprobacion de los hechos notorios, de los preceptos legales
atinentes al caso. Derechos, ademds, que puedan ser declarades sin opesicién, ¥ cuya justi-
ficacién pueda conseguitse por cualquier otro procedimiento no litigioso. No hace falta hacer
un gran esfuerzo de interpresacion y comprension de la norma para darse cuenta que, priori-
tariamente, la misma se estd refiriendo a las actas de notoriedad para la declaracién de here-
deros abintestato.

Recuérdese que el Fiscal del Tribunal Supremo en su Circular de 1970, admitiendo la posi-
bilidad de que esas actas fuvieran su fundamento en la propia Ley dei Notariado de 1862,
opinaba que ésta necesitaria, para legitimar la actuacién de los Notarios en estas actuacio-
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nes, el correspondiente desarrollo reglamentario. He aqui, pues, en 1967 ese desamollo re-
glamentario de la Ley.

Aducia también el Fiscal en contra de este tipo de actas el art. 14 del Reglamento Hipote-
cario en el que se menciona la «declaracion judicial de herederos abiniestato» como titulo
complementaric pra la inscripeidn de las herencias intestadas. Pues bien, el Reglamento No-
tarial, en su reforma de 1967, para solventar cualquier duda al respecto, decfa que «la decla-
racién (notarial) que ponga fin al acta de notoriedad serd... inscribible donde corresponda,
sin ningtin trémite o aprobacion posteriors; 1o gue suponia una reforma indirecta del Regla-
mento Hipotecario en esta materia.

Una declaracién que, también sin ningiin trémite posterior, por si sola «serd firme y efi-
caz». Es decir, no exigird ni la intervencidn del Ministerio Fiscal, ni la del Juez. Es una sepa-
racién clam y cabal entre 1as actuaciones notariales al respecto, y las que puedan correspon-
der en iguales materias a Ia Aworidad judicial. Taly como sucede hoy a partir de la reforma
reciente de la LEC, conforme a los nuevos arts. 979 y 980. La intervencion del Notario en
la declaracion de herederos abintestato no se sujeta a ningun tramite ni autorizacion, en
tanto que la actuacién judicial en estas materias queda sometida a los habituales procedi-
mientos, incluida la intervencién del Ministeio Fiscal,

Un dltimo argumento en defensa de 1a validez y eficacia de las actas de notoriedad para
la declaracién de herederos abintestato con anterioridad a la reforma de la LEC; quizds el
més prictico y el menos juridico de todos los aducibles, pero de innegable valor plastico:
hasta 1970 esas actas fueron autorizadas por buena parte de los Notarios espafioles y su
eficacia a todos los efectos, incluidos los judiciales y registrales, fue innegable.

Retomo el hilo de mis argumentos en torno a la interpretacién de los arts. 979 y 980
de la nueva LEC, v reitero que el primero de ellos no viene a atribuir a los Notarios ninguna
especial competencia en materia de declaracion de abintestato, sino que lo que hace es limi-
tar claramentz la actuacion del Juez, al que niega esa misma competencia cuando se trate
de declarar los derechos hereditarios intestados de ascendientes, descendientes y conyuge
del causartte. La redaccion del precepto no deja hagar a dudas; el caracter imperativo —«se
obtendrd»— con que se pronuncia deja bien a las claras la intencionalidad del legislador.

Y por Io que tespecta al resto de declaraciones de abintestato (parientes colaterales, Esta-
do o Comunidad Auténoma segun los casos y Hospital de Nuestra Sefiora de Gracia en Ara-
26n), mi opinién, basada en todo cuanto queda expuesto, es que en el momento actual {aungue
igual que con anterioridad a la reforma de la LEC) este tipo de declaraciones pueden instarse,
indistintamente, ante el Notario o el Juez, y ambas serdn validas y eflcaces. En defensa de
esta tesis, los siguientes argumentos, a modo de resumen de cuanto queda expuesto ante-
riormente:

1° Con anterioridad a la reforma reciente de la LEC, v por lo menos desde Ia reforma
del Reglamento Notatial en 1967, los Notarios podian autorizar todo tipo de actas para ia
declaracién de herederos abintestato, Ninguna norma legal o reglamentaria habia que las
prohibiera.

2° De la misma manera que la ley de 30 de abril de 1992, de Reforma Procesal, no
ha podido en el art. 979 de la LEC autorizar un tipo de actas de notoriedad, porque ya esta-
ban auterizadas con anterioridad, tampoco en el art. 280 ha prohibido las de colaterales.

3° Por el contrario, este tltimo precepto lo que hace es conceder una apcién a los parti-
culares para dirigirse al Juez o al Notatio en solicitud de la declaracién de herederos. Frente
a los términos imperativos con que se pronuncia el art. 929, este otro s o contrario: «Los
demés herederos abintestato podran obtener la declaracién en via judicial». «Podrans, pero
no vendran obligados a ello.

49 Lalégica impane este criterio; de lo contrario, come antes apuntaba, en las declara-
ciones con herederos ascendientes o cényuge v colaterales nos encontrarfamos ante un ver-
dadero vacio legal muy dificil de colmar.
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Precisamente, en base a este tiltimo argumento expuesto creo que este tipo de declaracio-
nes de herederos, las hechas a favor de ascendientes o coryuge v, simultdneamente, de pa-
rientes colaterales, sélo pueden ser autorizadas por los Notarios, dada la prohibicién expresa
que el art. 979 LEC contiene para la actuacion de los Jueces en las declaraciones a favor
de ascendientes, descendientes y cényuge del causante.

Para concluir esta parte de la Penencia, una hreve referencia a ciertos aspectos procedi-
mentales en las actas de notoriedad de declaracién de herederos abintestato:

A) En primer lugar, y en orden a la normativa aplicable, queda claro que el Notario, en
su autorizacién, sélo debe atenerse a los arts. 209 y 210 del Reglamento Notarial, y cuantos
ofros sean atinentes, pero dentro estrictamente de la legislacién notarial, Por tante, no sen
de aplicacion a estas Actas los preceptos de la LEC. Su art. 979 lo deja bien claro: esta clase
de acta serd «tramitada conforme a la legislacion notarials.

B} La competencia temitorial del Notario actuante viene determinada por el lugar en el
que et causarite hubiera tenido su dltimo domicilio. Este, en principio, serd el que conste
er: la certificacion del Acta de Defuncion del causante, dado, ademds, que esa constatacién
registzal proviene de 1a declaracion hecha por persona con interés legitimo para ello. De ser
errdnea esa constatacién registral, creo que el Notario no deberia autorizar el Acta de Noto-
tiedad por siemple manifestacion del error domiciliar, por el requirente, sino que habria que
instar la rectificacién del Acta de Defuncién correspondiente.

C) En los lugares en los que tienen su residencia varios Notarios, dade que este tipo
de instrumentos no estan sometidos por norma alguna a repario, Notario habil o serd cual-
quiera de los residentes en la poblacion, dentro de la fibertad de opcién notarial que predo-
mina en las actuaciones de estos profesionales.

D) El requerimiento para la autotizacidn del Acta, segiin el Reglamento Noetarial, debe
ser efectuado «por persona que demuestre interés en el hecho cuya notoriedad se pretende
establecer. Fijémonos en ¢l interés del requirente no ha de recaer en el derecho propiamen-
te dicho (el de ser heredero abintestato), sino solamente en el hecho que lo sustenta (el falle-
cimiento del causante, abintestato y dejando unos determinados herederos), Elle hace que
no sea necesario que el acta la promueva precisamente alguno de los presuntos herederos,
y basta con que lo haga cualquier persona que, por cualquier razén, tenga interés en la de-
claracién de notoriedad de los hechos. Aqui es donde creo que pueden entrar los profesiona-
les relacionados con la herencia del fallecido; por tanto, Abogados, Procuradores de los Tri-
bunales, Gestores Administrativos y cuzlesquiera otros que, por razon de su competencia
profesional, estén interviniendo o puedan legar a intervenir en la herencia del fallecido sin
testamento,

E) Practicado €l requerimiento, el Acta, y dado el sisterna y procedimiento de actuacion
notarial, seguird con una serie de diigencias, concretadas, normalmente, a dos tipos de ellas:
las que contengan las pruebas en las que ha de basarse la declaracién de herederos, v la
que, finalmente, contiene esta misma declaracién,

F) En cuanto a las pruebas a practicar, yo creo que el Notario goza de la mds amplia
libertad al respecto. El art. 209 del Reglamento Notarial dispene que «el Notario practicard. ..
cuantas pruebas estime necesarias, sean o no propuestas por el requirentes. Y el art. 979
LEC concluye afirmande que ante el Notario autorizante del acta «se practicard 1a prueba
testifical y documental precisa». Le que sea o no sea preciso al repecto cottesponde decidirlo
al Notario, €l cual no ha de verse compelido a practicar un determinado tipe de pruebas.
En concreto, me parece que 1a testifical sélo serd necesaria cuande de las pruebas documen-
tales aportadas, el Notario tenga alguna duda o teserva en tormo a los verdaderos herederos
intestados del fallecide. Asi ocurrir, por ejemplo, cuando el este no tuviera Bbro de familia
(que, a todos los efectos, tiene el valor de certificado del Registro Civil), dado que entonces
habra dudas acerca de si los hijos que manifiesta el requirente que tenia el fallecido, son
s6lo los que afirma o puede haber algin otro mds, cuya certificacion del Acta de Nacimiento
no presente; o en fos supuestos en los que, del Libro de Familia, se desprende que ¢l causan-
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te tuvo algin otro hijo que le premurié, pues entonces habrd de cerciorarse de gue éste no
tuvo, a st vez, hijos, que podrian tener derechos legitimarios en fa herencia de su abuelo.

Y precisamente, hay un tipe de pruebas que en ninguna norma se mencionan pero que,
al menos en Aragon, son imprescindibles para formular con la mayor precision y exactitud
posibles 1a declaracion de herederos abintestate. Me refiero a los titulos de propiedad del
causante, de los que podrd deducirse la existencia o no de bienes troncales o troncales del
abolorio, de conformidad con lo previste en los arts. 132y 133 de la Compilacion. La exigen-
cia de este tipo de pruebas, su examen por profesional competente al respecto como es el
Notario, ¥ la deduccién que de ellas puede sacarse en Derecho, s lo que hoy hace que, al
menos en este tipo de declaraciones en las que puede haber parientes tronqueros, sea mas
fiable la intervencién del Notario que la del Juez, ante el gue este tipo de pruebas no se suele
practicar.

G} Y por el lado opuesto, v para éstos y similares casos, no solamente prueba testifical
y documental. Como sefiala el propio Reglamento Notarial, el Notario «debera hacer requeri-
mientos y notificaciones personales o por edictos cuando... lo juzgue necesario».

H) Del mismo modo, «en €l caso de que fuera presumible, a juicio del Notario, perjuicio
para terceros, conocidos o ignorados, se notificard la iniciacion del acta por cédula o edictos,
a fin de que en el plazo de veinte dias puedan alegar lo que estimen oportuno en defensa
de sus derechos».

Un caso tipico al respecio serd aguél en el que, tras examinar el Notario los titulos de
propiedad del causante (prueba importante en Aragén, como antes decia), deduzca que exi-
ten herederos tronqueros no tenidos en cuenta por ¢l resto de los parientes que solicitan
la declaracién de herederos (ascendientes y conyuge).

1) ElNotario debe interrumpir la autorizacion del Acta cuando aparecen terceros ¢on po-
sibles derechos sobre la herencia del fallecido, ¥ en aquellos casos en los que se acredite
<haberse entablado demanda en juicio declarativo» en relacién con los hechos o derechos
a ¢onstatar o declarar.

J) «Constardn necesariamente en las actas de notoriedad todas las pruebas practicadasy.
Con respecto a las documentales no me parece que esta constancia en ¢l acta obligue al
Notario a incorporar todos los documentos a la matriz, para reproducirlos en las copias, como
suele hacerse habitualmente en otro tipo de actas, sino que bastard con gue el Notario haga
referencia a ellas y, por ¢jemple, proceda a archivarias bajo un legajo especial conservado
en la Notaria bajo su fe. E. incluso, por similitud con la actuacién notarial en las declaracio-
nes de abintestato, conservando en legajo solamente fotocopia legitimada de los documen-
tos, devolviendo los originales a los presentantes.

K) Como sefiala el dltimo inciso del art. 209 del Reglamento Notarial, «la declaracién
(en este caso de herederos abintestato) que ponga fin al acta de notoriedad serd firme y
eficaz, por si sola, e inscribible donde corresponda, sin ningiin trdmite o aprobacion poste-
riors. Y, desde huego, es titulo complementario habil para la inscripcién en el Registro de
la Propiedad, de la herencia correspondiente.
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DOS SUPUESTOS DE SUCESION INTESTADA.
CUESTIONES PROCESALES EN RELACION A LA TRONCALIDAD *
por
Vicente GARCIA-RODEJA FERNANDEZ
Magistrado del Tribunal Superior de Justicia de Aragon

Como introduccion a los supuestos concretos de comentario: la disposicion del parrafo
final del art. 1.083 de la Compilacién y la situacién de la Sucesién en favor del conyuge,
en caso de abintestato, relacionados ambos con 1a institucion de la troncalidad, deben hacerse
algunas consideraciones en relacién a la misma.

Como afirman algunos wratadistas, las primitivas normas aragonesas o tenian otros, ni
mds érdenes de suceder «ab intestato», que el de los descendientes y el de los colaterales,
como aparece, en cierta medida, en el fuero I «rerum vinculatis» (1247), en que se fija que
solo los bienes vinculados regresan al padre en caso de premoriencia del hijo con menos
de 23 afios y en el Fuero | «de sucesoribus ab intestator (1416), y solamente, con posterioni-
dad, en las Observancias, 72 de <Testamentis» se concede la sucesion de los ascendentes,
aunque no come regla general; perdurando la idea en el aforismo «la herencia no sube».
Esta idea predominante y subsistente en la sucesion troncal, se admite que nunca estuvo
exenta de inconvenientes v problemas, si bien tiende, como otras muchas instituciones ara-
gonesas, al mantenimiento de la casa y con ello de la familia tradicional aragonesa y, en
tal sentido, se entendié come beneficiosa.

How, la troncalidad, con la extension que se reconoce en los arts. 132 ¥ 133 de la Compi-
lacién, a fines sucesorios, o en los dos supuestos que, en concreto s¢ van a plantear, puede
resultar sin justificacién, ante la realidad social de la familia actual, nuckear y alejada del
modelo econémico de Ja explotacion agricola artesanal.

En todo caso, su subsistencia impone la necesidad de no olvidar gue tal forma sucesoria
implica ia fijacién de unos elementos: de caracter objetivo, como son la existencia de bienes
que procedan de una rama o tronco familiar; un dato juridico, en los casos de determinar
el origen o titulo de adquisicion, su naturaleza de transmisién gratuita ¢ no; ¥, por ltimo
un dato subjetivo, 1a fijacién de las personas con derecho o mejor derecho a ser titulares
de esa herencia sobre los referidos bienes de acuerdo con los distintos supuestos legales
de aplicacién de la institucion sucesoria.

Los problemas de fijacion de dichos condicionamientos veremos estdn carentes de un
cauce procesal adecuado, cuando no se dan graves contradiciones y lagunas legales, espe-
cialmente a partir de las tltimas reformas de la L.EC.

EL SUPUESTO DEL ART. 108.3 DE LA COMPILACION

Sobre el tema del testamento mancomunado y pacto al mas viviente ya se expusieron
en estas jornadas, de manera muy completa, las cuestiones que suscitan.

Fartimos ahora del supuesto de que se ha dado Ia sucesién del conyuge sobreviviente
en relacion al conyuge premuerto, sucesion no condicionada en forma alguna en la norma
legal, dada 1a generalidad con que la establece; otra cosa serfa la existencia de pactos con-
cretos que nos llevasen a su estudio y efectos. Por tanto el canyuge heredero, como se deriva
del propio precepto a analizar, puede disponer de los bienes (v derechos) de esa sucesion
«por cualquier titulos, esto es, por actos intervivos (onerosos o gratuitos) o morts causa
(testamento 0 pacto).

*+ Se publica el texto remitido por ¢l autor.
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De ne hacerlo sobre la totalidad «pasardn los que quedaren a las personas llamadas en

tal momento a la sucesidn del conyuge primeramente fallecidos v esta disposicion cencreta
es el tema a analizar,

La aplicacion de esta norma requiere unos condicionamientos:

a) La existencia de previo testamento mancomunado o pacto al mds viviente, no siendo
susceptible de extensién esta norma a otros posibles supuestos de trasmision o sucesién
de bienes entre cényuges.

b) La premoriencia de uno de los conyuges; el fallecimiento «al misme tiempox de acuerdo
con los supuestos del art. 33 del Cc no daria lugar a transmision de detechos de uno al
otro; ambos fallecerfan ab intestato, pues €l testamento o pacto contemplados, en alguna
forma, habrfan perdido su validez, supuesto del art. 912.1 del C.c. de no haberge previsto
otra cosa en dicho pacto.

¢} Que no existan descendientes, comunes o no comunes, anteriores a la muerte del pri-
mer cényuge, en el momento de tener lugar ésta, bien por no haber existide o haber falleci-
do antes de ese momento con menos de 14 afios (condicionamiento que creemos podria
referirse a la no adquisicién de la condicién de nubil y por tanto a la imposibilidad de des-
cendencia legitima, teniendo en cuenta que este precepto comesponde, en cuanto a su mo-
mento de redaccion, a un tiempo en que el detecho aragonés se requerfa la condicién de
hijo legitimo para ostentar derechos sucesorios. El hecho de que el cényuge superviviente
pueda tener con posterioridad descendencia no condiciona la aplicacién del precepto y sus
derechos legitimarios quedaran reducidos a los bienes del progenitor que no venga condicio-
nados por la aplicacién de esta norma.

d) Al fallecimiento del segundo ¢ényuge han de existir bienes que hubiese heredado del
preruerto, por €l testamento o pacto ya citados, cualquiera que fuese su origen y forma de
acceso en el patrimonic del citado premuerto: aportados, adquiridos, y la propia participa-
cién en ¢l consorcio familiar y sean muebles, inmuebles o derechos, va que la ley no distin-
gue, con independencia de que existan o no otros bienes que hayan pertenecido al sobreviviente,

€) Y, reiterando lo diche, que no haya dispuesto de esos bienes por testamento o pacto
para después de su muerte.

La situacién que se crea es una figura especial de sucesion abintestate o sucesion legal
especifica,

Hace algiin iempe ya, Lorente Sanz se planteaba, sobre todo por razones fiscales, si esos
herederos de que habla el precepte Io eran en realidad del primer conyuge fallecido o, por
el contrario, lo eran el segundo, el sobreviviente.

La primera posibilidad, pese a la confusa redaccion del precepto se considera totalmerite
insostenible, en base a los siguientes argumentos:

a) El conyuge sobreviviente, como se dijo, es evidente ya hered6 al premuerto, agotando
su sucesién, sin condiclonamiento legal alguno u obligacién de reservar.

b) No existe posibilidad legal de abrir la herencia de una persona en dos fechas o mo-
mentos distintos, al fallecer de acuerdo con el art. 657 def C.c. y cuando muere un tercero
que fue su heredero. :

¢) Es imposible hablar de la existencia de un fideicomiso de residuo, como hace parte
de doctrina, al no existir pacto estableciéndolo, pues tal fideicomise o cualquier otro exige
necasariamente pacto expreso o establecimiento en disposicion testamentaria (o pacto) de
quién lo instituye, como se deriva tanto de la norma aragonesa, es espectal del art. 111 de
la Compilacién como de las normas cormugies, art. 781 y siguientes del C.c., y slendo unani-
me la jurisprudencia def Tribunal Supremo en este sentido. No es serio hablar de la posibili-
dad de un fideicomiso legal, pero no establecido como 1al por la ley, y por tanto seria ticito,
que contradice la naturaleza de la institucion,. no puede imaginarse con base en el escueto
precepto analizado ¥ nos llevaria a una interpretacion no necesaria ni justificada.
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dy Mds forzado seria pretender que la sucesion en favor del conyuge lo fue con condi-
cién resolutoria en cuanto al subsistente o con condicion suspensiva en relacién a las perso-
nas que ilama el precepto a analizar.

De aqui que se entienda que 1a schicion no puede ser otra gue la de mantenerse que
nos encontramos ante una especial regulacién de 1a sucesion del comyuge sobreviviente en
cuanto a parte de los bienes que pueden integrar su herencia, si fallece abintestato habiendo
existido un testamento ¢ pacto con institucién reciproca y manteniéndose en su patrimonic
bienes que fuera del otro conyuge:; €n este sentido se apunta la Snta. de la Sala Civil del
Tribunal Superior de Justicia de Aragén de 29 de mayo de 1991 que habla de la apertura
de la sucesién legitima del conyuge sebreviviente. Este, el sobreviviente, es el dnico que fa-
llece abintestato segun el art. 127 de la Compilacién en relacién con el 912 del Cc.

La especial sucesoria puede darse o no a la muerte del segundo conyuge:

a) Los bienes del intestado que sean propios (aportados, adquiridos o procedentes de
la participacion en el consorcio familiar), siguen las reglas generates del llamamiento legal,
los arts. 128 a 136 de la Compilacion y normas del C.c. que los complementan, 5i sclamente
hubiesen bienes de este origen la especialidad del art. 108 no existe.

b} Si los biertes que existen proceden de [a herencia del premuerto incluso por la partici-
pacién en el consorcio familiar {posiblemente no liquidado, con los problemas afiadides que
esto determina) se da la especialidad sucesoria que fija la repetida norma.

¢) Silos hay de ambas procedencias, cada grupe seguira su propia regulacién y destino
en la sucesién ded coryuge fallecido en dilimo lugar; ta posibilidad de herederos legitimarios
veran centrados sus derechos sobre los bienes de la porcién a gue son llamados.

La especialidad legal supone que los bienes que proceden de ese conyuge premuerto su-
ceden las personas que en su caso, hubiesen heredado en tal momento al conyuge primera-
mente fallecido.

Redactado asi la norma v sustituyendo «las personas llamadasy, expresion origen de todas
la dudas, por Ja de «personas que en su caso hubiesen sucedido», que sin duda fue lo que
pretendi6 decir el legislador, no hay duda de que éstas no son llamadas a la herencia del
primer cényuge sino a la del segundo, pero su determinacion se efectia por una vinculacién
familiar, en la situacion de ese instante, con la persona de quién viene los bienes. Estamos
ante una especial sucesion que la doctrina denomina troncal y que se cree es mejor lamar
«familiar», por lo que seguidamente se dird. :

Los problemas no han terminado, pues no puede hablarse de auténtica troncalidad. Los
bienes han pasado previamente y han pertenecido al otro conyuge, no descendiente, ni en
principio, pariente troncal (si asi fuera, por ser los comyuges primos, pot ejemplo, eso supon-
dria una posicién especifica en la herencia, si tuviese sucesién posterior, en cuanto a €sta)
y, por tanto la troncalidad en sentido tradicional y legal, se ha roto, los bienes no son ya
troncales, sin que sea preciso reiterar los arts, 132 y 133 de la Compilacion gue exigen que
los bienes hubiesen provenido de su padre, ascendientes o colateral, agui proceden de un
tercero o «eXtrafior, a la familia, a los fines de dichas normas. Si, en ningin caso serian
troncales los bienes adquiridos por el cényuge sobreviviente, en relacién a las personas lla-
madas por 1a Ley, falta el elemento objetivo para poder hablar de una sucesion de dicha
naturaleza.

Resulta asi que 1a sucesién de esos bienes, de los que afirmamos no tfene condicicn de
troncales se derivan con arreglo al C.c.: ascendientes (por igual o exclusivamente el que viva)
y colaterales hasta €l cuarto grado {por cualquier rama o tronco} y en apticacién del art.
135 de la Compilacién ¥ C.c al que se remite. Lo que es inaplicable es la regulacién de los
citados arts. 132 ¥ 133 de la Compilacion referente a la sucesion troncal.

Por tltimo debe afirmarse que «si en ese momento», pese a existir bienes procedentes
de la herencia del cnyuge premuerto, no existen personas compredidas en los llamamieritos
antes referidos, 1a sucesion de dichos bienes de deferird, sin especialidad entre los parien-
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tes sucesores del conyuge sobreviviente, en forma ordinaria; existe una carencia subjetiva
para que se apligue la norma especial.

Liegamos asi a una solucién que puede parecer sorprendente, en una especialisima norma
que parece consagrar la troncalidad, no cabe sucesion troncal ordinaria, sino, meramente
una «recuperacion familiar» de los bienes procedentes del cnyuge premuerto, sin que sea
posible ni 1icito otro sentido.

No se duda que lo que se afirma puede hacerse también en relacién al recobro de dotes
0 liberalidades, sin clvidar que en cuanto a la primera es preciso <haber dispuesto expresa
y singularmentes art. 129 y 130 de la Compilacién; y sin perjuicic de otras especialidades
que pudiesen derivarse del estudio mds pormenorizado de estos dos temas.

Y concluyamos recordando que «segiin 1a costurmbre del reino, los fueros no admiten in-
terpretacidn extensiva» segun la Observancia primera de «equo vulneratos.

LA SUCESION DEL CONYUGE POR AB INTESTATO

En Aragon se evidencia la proteccién del conyuge sobreviviente (en especial de la espo-
sa) con instituciones tan caracteristicas como tas aventajas, el recobro de dote v, en especial
el usufructo vidual en sus dos fases de expectativa y efectividad; sin embargo nunca se planteé
ni favorecié con cardcter general el lamamiento del cényuge viudo en ¢f plano de la sucesion
legitima o intestada.

Incluso en el supuesto antes analizado, vimos que, en contra de dicha posibilidad, aun
existiendo un pacto o testamente mancomunado en favor del cényuge se sefalan normas
para lograr €l regreso de los bienes a la familia del cényuge premuerto en los supuestos con-
templados.

Se introduce la sucesién legitima de los conyuges por aplicacion del derecho comuin, en
especial por la regulacién del C.c. en su art. 952 en su primitiva redaccién: «a falta de her-
manos y sobrinos hijos de estos, sean o no de doble vinculo, sucedera en todos los bienes
del difuinto el conyuge sobreviviente que no estuviese separade por sentencia firme de divor-
cior, que supone la consagracion del derecho romano recogido en el Fuero Juzgo, las Parti-
das y especialmente en la Ley de Mostrencos de 1835, en virtud de la cual desde dicha fecha
se entendid, no sin discusion, esta sucesidn, después de fos colaterales; v la del Estado de
o existir conyuge, tenia aplicacién a todo el temitorio de la nacién.

En el Apéndice de 1925 no se hace referencia concreta al tema v la aplicacién de dicho
precepto del C.c. viene dada por entenderse que la referida ley de Mostrencos habia ya modi-
ficado el Derecho Aragonés, como norma general y por tanto limitadas 1as dispesiciones fo-
rales o consuetudinarias que regfan el entrar en vigor el Cc., no contradecian dicha admi-
sidn, lo que se deducia de la redaccion original del art. 13 del Codigo.

Por otra parte, siendo la sucesidn del comyuge establecida después de fa correspondiente
a hermanos y sobring (cuarte grado de colateralidad) los problemas en relacién a la troncali-
dad venfa a reducirse a los supuestos en que se reconoce ésta en mds lejano grado o excep-
cionalmente, a los derechos del Hospital de Nuestra Sefiora de Gracia,

No constan actitudes doctrinales de oposicién a esta sucesion que, en Gitimo término,
supenia una proteccion al conyuge sobreviviente, que reforzaba la reconocida en las normas
del Derecho Aragonés, que al ser practicamente inexistente en el Derecho Cormtin, justifica-
ban socialmente la norma.

Con la Compilacién y su art. 135, viene & resolverse ef problema pues «la sucesion en
los bienes que no tengan la condicién de troncales, o en estos cuando no hubiere heredero
troncal se deriva con armegle a C.c.», con la salvedad del art. siguiente referente al citado
Hospital de Nuestra Sefiora de Gracia.

Supone este precepto la admisién incondicionada de la aplicacion del art. 925 del Cc.,
por remisién genérica, pero solamente después de aplicar las normas de fa sucesion troncal,
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tespetando los derechos de los herederos de tal caracter (los repetidos arts. 132 y 133 de
la Corupilacidn).

Estabilizada asf la cuestién, surge la ley de 13 de mayo de 1981, que dejando sin conteni-
do el art. 952 del C.c. y modificando varios de la Seccién 32, del Libro I de dicho Cédigo,
establece, en el nuevo art. 944 que «en defecto de ascendientes y descendientes v antes
de los colaterales sucederd en todos los bienes del difunto el conyuge sobreviviente»,

Se evidencia que esta nueva regulacion incide de forma directa en la situacion establecida
por la Compilacién, y aunque como establece José Luis Merino, provocé cierta polémica, de
hecho se acepto la reforma sin determinar estudios sobre el tema, no conociendo trabajos
doctrinales si no es la comunicacion de Marie Lopez Rufas, en 1as jornadas de Derecho Civil

Aragonés a través de siglos, en referencia a los principios de troncalidad, llamamiento que
el legislador desoyd.

Llegado este punto pretendemos hacer diversas consideraciones, distinguiendo, en pri-
mer lugar cudles fueron los efectos de dicha reforma desde su entrada en vigor hasta el 21
de mayo de 1985 y la situacion del problema a partir de esa fecha, en que se modifica y
ratifica por el legislador aragonés la Compilacién de 1967.

En el primer periodo, vigente ya en la Constitucion, y teniendo en cuenta su art. 149.8,
es evidente que la legislacién civil en cuanto a la «modificacion» de los derechos civiles fora-
Ies o especiales (realmente peculiares), no corresponde al legislador estatal, sino a los érga-
nos legislativos autonémicos.

El principio se reafirma en el art. 35.4 del Estatuto de Auronomia de Aragén, de 10 de
agosto de 1982, al establecer que corresponde a la Comunidad Auténoma la «competencia
exclusivas en la modificacién del Derecho Civil aragonés, sin perjuicio de las que correspon-
de con similar exclusividad al Estado, entre 1as que no se comprende la regulacion de ia
sucesion legal o intestada, segiin el contenido del propio precepto constitucional.

La aplicacién subsidiaria del C.c., de manera implicita o explicita pero genérica, como
1a que efectuaba el art. 135 de la Compilacién, una vez establecido de la anterior, no parece
que ofrezca duda razonable de que su modificacién en materia no reservada al Estado no
puede modificar los derechos peculiares que, como aplicables con caracter preferente estu-
viesen fados «en la regulacién vigente en ¢ momento de aprobarse la norma constitucio-
nals. Lo contrario dejaria en mera declaracion la referida exclusividad de la competencia auto-
némica y suponidria mantener la subsidiariedad de los derechos especiales que venia a suponer
¢l aplicar el C.c. salvo que éste contradijera un «iexto concretor de las regulaciones escritas
del Derecho Foral. El problema tiene mayor gravedad en Aragén, en donde su derecho tiene,
con la costumbre una fuente findamental «no escritar: «los principios generales en los que
tradicionalmente se inspira su ordenamiento juridico» (art. 1° de la Compilacién; y entre
6508, COMO ya Se expuso, se encuentra la troncalidad ante Ia sucesién ab intestato de aje-
nos a la familia v, entre éstos el conyuge viudo, que, por tanto no podia ser aniepuesto en
dicha sucesién a los colaterales.

La Disposicién Final de la Compilacién, introducida por la reforma de 1985, en cuanto
a norma interpretativa, con aplicacién incluso retroactiva, ratifica la imposibilidad de modifi-
cacién, con efecto en ¢l Derecho Aragonés, de los preceptos del Cc. que son referidos en
las normas de derecho propio, manteniendo su vigencia la redaccién existente en el momen-
to de darse esta norma.

Por Io tanto cabe afirmar que la sucesién cuya delacién se efectud en ese periodo en que
tuviese aplicacion el derecho aragenés y afectase al cértyuge viudo, éste s6lo pudo suceder,
ab intestato, después de los colaterales en cuarto grado del premuerto.

A partir de la vigencia de la Compilacion de 1985 la referida Dispesicién Final viene, de
forma poco meditada, a subsanar de manesa genérica las discrepancias originadas por las
anteriores modificaciones del C., tanto en el periodo antes dicho como incluso en tempo
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anterior, pues aceptan la «redaccion actual» en la fecha de su promulgacién como la aplica-
ble en Aragén por cualquier tipo de remisidn.

Ahora es aplicable ef vigente art. 944 del C.c., pero ésto no ha eliminado todos los pro-
blemas que se plantea al aplicarlo en relacién con el derecho aragonés.

Asi, no ha de olvidarse que si el supuesto general es que los hermanos y colaterales suce-
den después del conyuge, segin el texto de dicho precepto, lo puede hacer antes en relacién
a los bienes troncales, en la forma que regulan los repetidos arts. 132 y 133 de Ja Compila-
¢ién y por razon de la vigencia del art, 135 de la misma que se remite af C.c, en cuanto
a la sucesién que no tenga la condicién de troncal.

H conyuge viudo mantendrd, evidentemente, kos derechos de usufiucto que, segiin el art. 79
y concordantes de la Compilacién, le corresponde sobre esos bienes troncales que no llega
& heredar por razén de ab intestato. Esta situacién no es recogida por informe del Justicia

el pasado afio 1991 en las consideraciones que realiza sobre sobre ¢l ab intestato en el Dere-
cho Aragonés.

PROBLEMAS PROCESALES EN RELACION A LA TRONCALIDAD

Como apuntibamos al principio, la determinacién del derecho de sucesién troncal precisa
la ineludible fijacién de unos supuestos previos: uno real, sobre el origen de los bienes, que
tienen que proceder por cualquier titulo de los padres, otros ascendientes o colaterales den-
tro del sexto grado (art. 132 de la Compilacion), o que hubiesen permanecido en [a casa
o familia durante dos o més generaciones (art. 133}, complementado, en este segundo caso
con una condicién juridica, que el causante los hubiese adquirido por titulo lucrativo; v otro
personal, que 12 persona llamada a heredar ab intestato se encuentre en el grado de paren-
tesco exigido por dichas normas.

La necesidad ineludible determinacién de estas circunstancias para la fijacién de herencia
troncal, ha de estimarse que no se tuvo en cuenta como tema y objeto del expediente sobre
«declaracion de herederos» ni en su regulacién comprendida en la Seccién 22 del Titulo IX
del Libro T de la L.EC., pués como establecia el art. 979 se trataba de fjar solamente el
«parentesco» del solicitante con la persona cuyo fallecimiento, sin disposicién testamentaria
se pretende y se estima suficiente para fijar la sucesién legal, segiin las normas que regian
entonces y las que posteriormente se recogieron en el C.c.; con este mismo sentido el art.
984, atn vigente, y en relacion a la sucesion de colaterales establece medidas (publicacién
de edictos) si «hubiere motivos fundados para creer que podrdn existit otros parientes de
igual o mejor grados.

En ningiin momento se fija trémite habil, prevé la aportacién de pruebas adecuadas y
por tanto no se da la posibilidad de fijar, en este tramite, la naturaleza troncal de todos o
algunos bienes de la herencia o determinar el titwlo de su adquisicién, lo que imposibilita
que por sola la determinacién de la calidad de parientes dentro del grado con derecho a
heredar por razén de troncalidad, de acuerde con las normas aragonesas, pueda hacerse
declaracion de tal derecho sobre bienes concretos de la herencia.

En esta situacién no ha pasado desapercibida, normalmente a los 6rganos judiciales, que
hasta fecha muy préxima tenia exclusividad en la materia de declaraciones de herederos
ab intestato. La solucién adoptada ante la posibilidad de tal tipo de hetencia, o al menos
asi lo ha hecho siempre el exponente, era la de hacer reserva, en la declaracion en favor
de ascendientes o colaterales, que no fueren hermanos de doble vinculo, de que la fijacién
de herederos se hacia «sin perjuicio de lo que proceda en cuanto a los posibles bienes de
naturaleza troncais.

Pese a la evidente insuficiencia de este sistema, al parecer no se plantea problemas en
el &mbito de aplicacién de la norma v se recuerda solamente una ocasién en gue por el letra-
do promovente del expediente se realizé una especial peticién de que se fijase los parientes
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de una rama con posible derecho de sucesién de existir bienes troncales; peticién que fue
aceptada por no contradecir lo que antes queda expresado.

Tampoco se recuerdan ni conocen procedimientos tendenies directamente a Ia declara-
¢idn de esa sucesion troncal que sin embargo es evidente precisa una fijacion legal y. como
veremos posteriormente, judicial.

Lo expuesto nos lleva a pensar que la referida sucesién troncal se desconoce por posibles
beneficiarios de la misma, en los casos que pudiera darse o 1o se ejercita, bien por razones
sociologicas, bien por razones fiscales, ya que fas cargas de esta naturaleza en una colatera-
lidad como la prevista en las normas aragonesas pueden hacer nule o minimo el valor de
la herencia, Falta para el exponente el conocimiento de las soluciones regisirales a este tema.

Ante esa carencia de normas procesales para el ejercicio de ese dereche de peculiar suce-
sidn aragonesa, hay que pensar que el camino procesal es el del juicio declarativo proceden-
te segun 1a cuantia de los bienes troncales que se pretendan heredar, formulado frente a
los posibles o ya declarados herederos por mero parentesco, con intervencion del Ministerio
Fiscal, ya que esta se establece en el antiguo y actual art. 980 de la L.E.C. y llamdndose,
por edictos, a las personas que puedan considerarse con igual o mejor derecho a la herencia,
aplicando por analogia lo previsto en el art. 984 de dicha ley. Serdn hechos a4 demostrar
la concurrencia de los elementos objetivos de procedencia de los bienes, de titularidad de
adquisicién, en su case ¥ relacién personal gue se exige en cuanto al tronco y grado. La
sentencia a dictar puede ser extrictamente declarativa de los dereches a la herencia, sin per-
juicio de poder acumularse peticiones de condena que se deriven de tal declaracién sobre
entrega de bienes. etc.

No son vdlidos los caminos procesales del interdicto de adquirir la posesion, pues el art.
1.634 de la L.E.C. exige, para su admisién, se presente copia fehaciente de testamento o
«declaracién de herederos hecha por autoridad judicial competente» (resaltando que este pre-
cepto no estd modificado); ni son adecuadas las actuaciones de jurisdiccidn voluntaria pata
lograr la posesién judicial en los casos en que no proceda el interdicto de adquirir, dado que
estdn establecidas para los supuestos en que la posesién no se haya adqguirido por titulo
hereditario, v asi Io fija el art. 2.056 de la referida ey procesal.

Lo antes establecido es también de aplicacién al supuesto del art. 108.3 de la Compila-
cién que hemos analizado anteriormente, atin cuando condicionamos la auténtica troncali-
dad de lo alli previsto en cuanto & destino de los bienes del conyuge premuerto en €l su-
puesto que contempla; peto la determinacion de los requisitos de aplicacién: que los bienes
procedan del conyuge premuerto y la fijacién de las personas que en el momento del falle-
cimiento del segundo conyuge hubieran sido los herederos legitimos de aquél.

La situacion actual del problema, en virtud de la promulgacion de la Ley 10/1992 de 30 de
abril, se ha venido a modificar de manera sustancial €l procedimiento legal para acreditar
la condicién de heredero ab intestato. Previamente, en este tema, hemos de hacer una critica
absoluta al sistema instaurado, no en cuanto pueda haberse dado una opcién a los interesa-
dos para su obtencién en via notarial, cuando se de el supuesto del art. 978 de la L.EC.,
que tal declaracion de herederos en los casos que contempla el nuevo art. 979, atin cuando
dicha prevencion judicial exista y esta declaracién constiruya, como lo fue siempre una fase

de un proceso judicial de mayor amplitud y consenido, el ab intestate en sus fases de preven-
cion, declaracion de herederos y paticién hereditaria.

Tampoco puede silenciarse que tal reforma y obligacién de la via notarial imperativa ha
venido a suponer la pérdida de Ia gratuidad del trémite y por tanto de la declaracion de here-
deros a obtener, determinando unos gastos, que por logicos y legitimos por la intervencién
del 6rgana notarial, antes no existian y ahora no sen intranscendentes. Y no deja de resultar
paradéjico que hoy resulte mas econdmico obtener un acreditamiento de heredero colateral
(en via judicial) que la que procede en casos més simples como el que se efectua en favor
de descendientes.
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Pero en lo que quiere centrarse fa cuestion en que el nuevo art. 979, al que nos remitmos,
esencialmenie establece que la «declaracién de que determinadas personas sean descendientes,
ascendientes o conyuge del finado son los tinicos herederos ab intestato se obtendra me-
diante acta de notoriedad conforma a Ia legislacion notarials.

La atribucion de competencia a fos Notarios se limita pues a la fijacién del elemento pes-
sonal que por 81, v sin ninglin otre condicionamiento pueda determinar, por mera referencia
a preceptos legales, la condicién de heredero ab intestato, La atribucién: de esta funcién no
admite ninguna interpretacién extensiva que vendria a suponer una correlativa limitacién
de la facultad, en tiltimo términe jurisdiccional, de los tribunales ordinarios quienes han te-
nide la plena competencia sobre el tema y la nueva norma viene a ser una excepcidn ¥ por
tanto tampoco susceptible de ampliacién a supuestos no contemplados por la desafortuna-
da reforma.

Lz Ley 10/1992 limita la aplicacién de la «declaracin de herederos», en el 4mbito judicial
a las sucesiones en favor de colaterales y del Estade (u Hospital de Nuestra Sefiora de Gra-
cia, por analogfa, ya que no por adecuado cauce); y asi se hard preciso acudir al juicio ordi-
nario, siempre, para efectuar la declaracién de herederos, con aplicacion del derecho arago-
nés en favor de ascendientes {con excepcion antes dicha) o conyuges, pués, repetimos, siempre
supone o €l afimar 1a existencia de sucesién troncal o el negarla, que corresponde hacer
a la jurisdicci6n; el mero silenciamiento del tema no serd mas que un fraude legal, al silen-
ciar el problema se hard inexacta cualquier afirmacién de que los parientes referidos que
puedan determinarse sean los «tnicos heredeross del causante fallecido ab intestate con su-
cesion regida por las normas aragonesas. Ante la gravedad del problema algo tendré que
decir el legistador aragonés, cuando ni se ha planteado 1a cuestion el legislador central.
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SUCESION DE ASCENDIENTES EN ARAGON.
RECOBRO DE LIBERALIDADES *
por
Fernande CURIEL LORENTE
Registrador de la Propiedad

BREVE REFERENCIA A LOS ANTECEDENTES DE LA COMPILACION

1. Dice un viejo aforismo: «La herencia nunca sube, siempre baja». Tal es en esencia
uno de los postulados de la troncalidad propic de derechos medievales y del aragonés, que
imponia a los ascendientes la privacién de derechos en la sucesion intestada de los descen-
dientes (Fuero tinico de «Rebus vinculatiss y Observancia 7* «De testamentis»).

2. Atenuande el rigor de tal privacidn, se reconoce a los ascendientes (quiza sélo al padre
o la madre) el derecho a suceder al descendiente fallecido abintestato y sin descendencia
sobre los bienes que hubieran donado a éste si existen los mismos bienes en el caudal relicto
{Fuero 1° «De successoribus abintestaton, 1311).

Este derecho serd despues extendido a los bienes objeto de vendicién o cualquier tipo
de enajenacién y aplicado también a las transmisiones entre hermanos {Fuero 2.2 «De suc-
cessoribus abintestatos, 1461).

3. Proyectos de Apéndice {1899, 1904) con matices diferenciadores recogen la misma
Teversion.

4. Apéndice 1925. Los ascendientes son excluidos en la sucesion de bienes troncales,
pero Hamados en fa de los no troncales por remision al Cédigo civil. A la vez, se reconoce
el derecho de recobro a favor de ascendientes o hermanos sobre bienes ransmitidos por
cualquier tftulo al descendiente fallecido abintestato ¥ sin herederos forzoses.

COMPILACION 1967

Ademds del llamamiento de los ascendientes a la sucesién de los bienes no troncales,
se lama al padre o madre tras los hermanos en la de los troncales {arts. 135 y 132), y se
reconoce €f derecho de recobro en los articulos 130 y 131, cuya redaccién séle ha sido alte-
rada en la reforma de 1985 para suprimir el término <legitimos referido al descendiente.

Recobro de liberalidades

Articulo 130: «Los ascendientes o hermanos de quien fallece abintestato y sin descen-
dencia recobran, si les sobreviven, los mismos bienes gue hubieran donado a éste y que
alin existan en el caudal.»

Recobro, habiendo descendientes.

Articulo 131: «Procede también el recobre ordenado en los dos articulos anteriores
si, habiendo va recaido los bienes en descendientes del finado, fallecen éstos sin dejar
descendencia ni haber dispuesto de dichos bienes, antes que 1a persona con derecho a tal
recobro.»

* Se publica el texto remitido por el autor
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Con estos preceptos se reconoce el derecho de recuperar el dominio de determinados bie-
nes cuando se produzca el supueste de hecho, integrado per Ios siguientes elementos:
—fallecimiento intestado y sin descendientes,

~existencia en el caudal de bienes donados por ascendiente o hermano,
—supervivencia del donante,

La misma consecuencia se produce si se repite el supuesto de hecho al fallecer los des-
cendientes del donatario.

Para una exposicién més sistemdtica de los requisitos para el nacimiento del derecho dis-
tinguiré, por un lado, las clreunstancias relativas a los bienes v, por otro, las relativas a las
persenas.

A) Circunstancias de los bienes

Exige el articulo 130 que se trate de bienes donados y que aun existan en el caudal, Vea-
mos ambos requisitos por separads.

A.1. Bienes donados

—Quedan excluidos los transmitidos a titulo oneroso.

La intencion de excluir es evidente al comparar la redaccion del articulo 130 de la Compi-
lacién y la del conrelativo articulo 37 del Apéndice de 1925, en el cual quedaban comprendi-
dos los bienes donados y los vendidos o enajenados por cualquier motivo. Belled justificaba
la rectificacion del criterio del Apéndice en la Compilacidn porque, habiendo recibido el as-
cendiente o hermano una adecuada contrapestacién, supondria un enriquecimiento injustifi-
cado reconocerle también el derecho de 1ecobrar los bienes asi wransmitidos.

~No comprende los transmitidos por actos «mortis causar

Si, come después veremos, el transmitente ha de estar vivo al ejercitar el recobro con
mayor motivo la transmisién ha de haberse hecho en vida del mismo.

El Seminario de Derecho Aragonés formulé una propuesta de redaccion haciende extensi-
vo el derecho a 1as atribuciones «mortis causa» porque lo reconocia también a determinados
descendientes del transmitente {en concreto se pensaba en €l supuesto de transmision de
abuelo a nieto, sobreviviendo a ambos ¢l padre y hermanos: en tal caso se prefirié reconocer
al padre ¢l derecho de recobro, evitando que fuesen llamados los tios del descendiente por
razones de troncalidad). La solucién propuesta implicaba involucrar en el recobro criterios
de troncalidad para comegir soluciones no demasiado justas de éste. Mds Wgico parecfa, como
asi se hizo, llamar al padre o madre tras los hermanos en la sucesién de bienes troncales
{art. 132); a pesar de ello, €l Seminaric mantuvo 1a redaccién propuesta del articulo 130.

La Compilacion, aceptande el referido lamamiento del padre y madre, suprime el derecho
de recobro a favor de descendientes del transmitente v afiade una exigencia respecio de los
ascendientes, que tendrdn derecho de recobro «si le sobrevivens (al donatario), lo que lleva
a reducir el recobre a bienes donados {hay que observar que se mantuvo, sin embargo, fa
ribrica —«recobro de liberalidades»— tal como 1a redacté el Seminario para comprender los
bienes donados o transmitidos «mortis causa»).

—Es aplicable a donacién directa, pero no a una donacién indirecta, como la que se en-
cubre bajo forma de compraventa, que el propio Seminario excluye en su informe por enten-
der que quien trasmite bajo forma de compraventa debe atenerse a sus consecuencias, como
es fa imposibilidad de recobro, salvo que pudiera acreditar que se trataba de una donacién
disimulada.

Tampoco es aplicable ¢l derecho para bienes adquiridos por el causante como consecuen-
cia de una renuncia abdicativa {S. 2% Octubre 1950 relativa al articulo 812 C£.) o de una
renuncia extintiva (R. 13 mayo 1955 lo resolvid asi con relacién a una renuncia a usufructo
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en que se pretendid después por el renunciante hacer valer el derecho de reversion del articu-
lo 812 Cc.), ni al supuesto de condonacién (VALLET)

—Bienes transmitidos en virtud en pacto sucesorio

Han de quedar exchuidos los bienes objeto de pactos para después de los dias, en que
prevalece la consideracién de transmisién «mortis causas; en cuanto a los pactes con entre-
ga de presente, parece mds justificada la admision del recobro por su mavor afinidad con
la denacién, salvo si se trata de una donacién universal, cuya equiparacion con la institu-
¢ién contractual de hetedero (articulo 101) excluye la posibilidad del recobre. Sin embargo,
1a solucién no es pacffica, habida cuenta de la equiparacién que con el pacto sucesorio hace
el articulo 101 de 1a donacién singular. Quizis, en todo caso sea preferente la aplicacidn
del articulo 105, que, no obstante, deja también cuestiones sin resolver.

A.2. Que los mismos bienes min existan en el caudales

Es indiferente, ante todo, la clase de bienes, muebles o inmuebles, troncales o no troncales.

Se exige la identidad v subsistencia, siendo necesario, por tanto, que se trate de bienes
identificables.

La identificabilidad presupone la individualizacién, pot lo cual han de quedar excluidas
las cosas fungibles, incluido el dinero.

El reguisito de la identidad plantea el problema de la apicacién de la subrogacion real,
es decir, si el recobro es extensivo a los bienes que han sustituido a los donados.

Lacruz y Belied s6lo la creen posible en caso de reinversion comprobable y expresando
la subrogacién. Merino en cambio, no la cree admisible en ningin caso por la letra del ar-
ticulo 131,

A i juicio la postura negativa tiene a su favor serios argumentos:
a) La comparacion con otros textos, como el del articulo 812 Cc.
b) La plena libertad de dispesicién reconocida al donatario

¢) Lz falta de una previsién legal de la subrogacion

Por ello, no creo que sea extensivo €l derecho de recobro a bienes obtenidos por permuta
o por reinversién del precio de los enajenados, ni al precic mismo de la enajenacién; en cam-
bio, por tratarse de supuestos de subrogacién legal, cabria su aplicacion en caso de bienes
adquirides como consecuencia de actuaciones de concentracién parcelaria o reparcelacion
urbanistica en compensacion de la aportacién de los bienes donados.

En cuanto a [a subsistencia de los bienes en ef caudal relicto por ¢l donatario implica:

—que 1o haya dispuesto «inter vivos» exwrayéndolos de su patrimonio el donatario. La
imposicién de un gravamen, como la hipoteca por ejemplo, no implica a estos efectes dispo-
sicién.

—que 1o haya dispuesto «mortis causar, ya que se exige como veremos el fabiecimiento
abintestato. Debe observarse que no se exige en el articulo 130 —a diferencia del 129 dis-
posicién expresa y singufar (como proponia ¢l Seminario), por lo que institucién universal
de heredero, e incluso la fiducia, excluye el dereche.

B) Circunstancias de las personas

Se exige por 12 Compilacién ciero parentesce, circusntancias del faliecimiento del donata-
rio ¥ la supervivencia del donante.
B.1. Parentesco: ascendiente o hermano del causante.

Se reconoce el derecho de recobro a los ascendientes ¢ hermanos que otorgaron la dona-
cién en favor del causante.
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Tras la reforma de 1985, resulta indiferente a clase de parentesco, matrionial o extrama-
trimonial.

Se entiende que ha de quedar comprendida la fliacion adoptiva. Pere, ;qué ocurrira en
caso de adopcién del donatario despues de la donacién?

La norma aplicable serd el Cdigo civil por lo dispuesto en el articulo 22 Ley 3/88, 25 abril,
de las Cortes de Aragén.

En el Codigo, antes de 1987, el articulo 179 salvaba Ia reversidn regulada en el articu-
lo 812 de la privacién de derechos a los parientes naturales en la herencia del adoptado en
adepcidn plena, mientras que el articulo 180 mantenia el llamamiento de los parientes natu-
rales en la adopcidn simple.

Tras la reforma de 1987, el articulo 178 impone la extincidn de vinculos juridicos entre
el adoptado y su familia por naturaleza salvo los casos expresados,

Hoy, por tanto, la adopcion del donatario excluye el derecho de recobro del ascendiente
o hermano natural denantes salvo en los casos exceptuados en el articulo 178 del Codigo civil.

B.2. Fallecimiento abintestato y sin descendientes del donatario

De la lectura conjunta de los articulos 130, 131 ¥ 132, puede desprenderse la equipara-
cién entre la expresién «fallecimiento abintestato» y la de apertura de Iz sucesion intestada,
por lo que habré derecho a recobrar en cualguiera de los supuestos mencionados en el ar-
ticule 912 Cc. y ademds en el de existencia de testamento no comprensivo de los bienes
donados, pero no si se ha previsto la fiducia.

—ila existencia de descendientes impide el derecho de recobro aunque no sucedan?

Asf lo entiende Vallet para el supuesto del articulo 812 C.c., que habla de fallecer el dona-
tario sin posteridad, por lo que, existiendo ésta, herede o no, no hay lugar a la reversién.

La Compilacién antepone también en principio los descendientes al ascendiente o herma-
no donantes, pero, al llamar a éstos de nuevo al fallecer los propios descendientes en iguales
circunstancias, parece preferir el recobro a otro destino legal no dispuesto por el donatario,
por lo gue los descendientes solo excluirian el recobro si legaran a suceder. Es verdad que
podria haber utilizado la expresion «descendientes que sucedans, pere aun no expreséndo-
lo, teniendo en cuenta la posicién del precepto, despues def lamamiento intestado a descen-
dientes, que ademds sen legitimarios, ¥ antes del relativo a bienes troncales y no troncales,
creo mas segure que si los bienes donados quedan vacantes procede el recobro.

—El recobro al fallecer de los descendientes del donatario:

Lo reconoce ¢} articulo 131 en caso de faliecimiento de los descendientes en iguales cir-
cunstancias, esto es, sin descendencia y sin haber dispuesto de les bienes originariamente
donados.

Una particularidad en este recobro es que tiene por objeto bienes que hubieran ya recaide
en los descendientes. ;Se refiere sélo a los bienes recaidos por ministerio de la ley o com-
prende los que haya adquirido por cualquier titulo el descendiente ahora fallecido?

Lacruz consider¢ excluidos los adquiridos onerosamente por la propia naturaleza del re-
cobro, e incluidos todos los adquiridos a titule gratuito.

Merino comprende los heredados, legades o donados.

La exclusion del recobro sobre los bienes adquiridos por los descendientes del donatario
a titulo oneroso parece clara; en todo caso el recobro procederia por subrogacion y va he
apuntado las dificvitades para admitirla incluso en el recobro sobre el primer donatario.

En cuanto a los bienes adquiridos por cualquier titulo lucrativo, en principio, si el recabro
stlo procede en defecto de determinacion dispositiva del donatario, no habré lugar a él sim-
pre que hubiera acto dispositivo, «inter vivoss o «mortis causar, y sdlo habria lugar a reco-
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bto si los bienes donados hubieran recaido en el descendiente precisamente en defecto de
acto dispositivo del donatario, es decir, en sucesién intestada.

En cambio, i el recobro se basa en evitar que el bien salga del patrimonio de! denatario
v su linea recta descendente salvo por voluntad de los mismos, habria que admitir el recobro
al fallecimiento del descendiente, cualquiera que hubiera sido el titulo de su adquisicién en
forma gratuita, es decir, para el recobro en este segundo momento, no seria preceptivo €l
cumplimiento de los requisitos exigidos para el del primero.

Lacruz aporta en favor de esta tesis los siguientes argumentos:

a) El Apéndice en su articulo 36 hablaba de disposicion del finado
b) Es solucidn mds acorde con los intereses en jugo

¢) El articulo 131 ne exige doble fallecimiento ab intestato.

B.3. Supervivencia del donante

Exige el articulo 130 que el denante sobreviva al donatario.

Ademds, ha de tener capacidad para suceder y no haber incurrido en causa de indigni-
dad, pero, probablemente, no cabe desheredacién, porgue el origen de la reversidn estd en
la propia donacién y en la disposicion de Ia fey, no en la voluntad del causante. Seria extra-
fia una disposicion dirigida s6lo a excluir este derecho (cl fallecimiento ha de ser abintesta-
doy, cuando bastaria una disposicién del bien en favor de otra persona.

—;Es transmisibie el derecho de recobre?

Con Lacruz entiendo que €l derecho de recobro es personalisimo y no pasa a los herede-
ros, como se desprende también «a sensu contrarios del texto del articulo 129,

Pero ;cabria aplicar la sustitucin legal del articulo 1417

Lacruz cree que si, sin que sea obsticulo el articulo 129, que habla de herederos y sélo
de premoriencia, mientras que el artfculo 141 habla de descendientes y de incapacidad o
renuncia, ademds de premoriencia.

Merino no lo cree posible por diferencia con el articule 129.

Efectivamente, la diferencia con el articulo 129 y la exigencia de supervivencia en el ar-
ticulo 130 cbligan a exclulr el caso de premoriencia.

En cuanto a Incapacidad o Renuncia, la supresién de la referencia a los descendientes
en el anteproyecto del Seminario hace pensar que el derecho o lo ejercita el titular o nadie
en su lugar, Pero cabe la duda de que la supresion de la referencia a descendientes en el
articulo 131 fuese debida precisamente a la contemplacién de la sustitucion legal del at-
ticulo 141. :

Lo que si parece posibie es €] «fus transmisionig» si la persona con derecho a recobro
fallece sin aceptarlo ni repudiarlo, conforme a las normas generales de sucesion.

CARACTERES DEL DERECHO DE RECOBRO

La norma reconoce al favorecido el derecho de recuperar el bien donade. Es un dereche,
como hemos visto, condicionado, a que ¢l donatario no haya dispuesto del bien, y tesidual,
limitado a lo que reste del bien.

Los bienes se recobran en el estado en que se encuentren, como se desprende de la plena
libertad de disposicion que se reconoce al donatario. Por ello el domino se adquiere:

—con los gravamenes impuestos por el donatario;

—con los gravamenes que la ley imponga, como es la vitdedad (5. AT. Zaragoza, 22 febrero
1950 afirma que nada cabe el ejerdicic del recobro en tanto subsista el usufructe de vindedad);

—en cuanto a accesiones, mejoras, et¢..: en relacion con reversién 812 C.c., Mezguita
reconace en el donatario un derecho de refirar las accesiones sin deteriore del bien o de
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ser indemnizados conforme a las reglas de posesién de buena fe. Vallet, por su parte, cree
justo un «ius tollendi» respecto de mejoras suntuarias, la indemnizacién de las necesarias

¥ reconocimiento de las acciones el donatario por razén de accesion natural como posee-
dor de buena fe.

A la vista de lo que llevamos expuesto cabe preguntarse por fa naturaleza del derecho
de recobro.

El'heche de que los bienes vuelvan a su antiguo duefic ha hecho pensar en la posibitidad
de configurar al derecho de recobro como Condicion Resolutoria de la donacién, Asi, Aragiiés,
La tesis, sin embargo, no puede aceptarse:

—los bienes salen del dominio del donataric en caso disposicién libres de toda limitacién

por razén del posible recobro; la condicion resolutoria Jes afectaria de modo permanente
{Lacruz);

—en transmisiones gratuitas del donatario seria tanto como admitir una causa de renova-
cién ne fmpuesta pot aquél (Puig Brutau);

~ni el donataric padece los limites de un titular sujeto a condicién resolutoria, ni el do-
nante goza de las facultades dispenibles por el tinular de una expectativa pendiente de la
produccién del evento condicionante (Royo Martinez);

—Vallet cree que aun en caso de reversion convencional no es la donacién la que queda
condicionada por la reversion, sino la reversién misma la que estd condicionada.

For el contrario, es undnime la doctrina en reconocer:

a) el derecho de recobro nace «ex novo» al fallecimiento del donatario en las circunstan-
clas expresadas;

b} determina la apertura de una sucesion especial al margen de la universal;
c) se refiere a bienes concretes y determinados:
d} no limita la libertad de testar;

€) no obliga a responder de las deudas de la herencia, a diferencia de los herederos tron-
cales (art. 134 Compilacién);

f) el donatario tiene un dominic plene y una plena libertad de disposicién.

Por todo ello, el recobro constituye un derecho sucesorio, especial, determinante de una
adquisicion a titulo singular, por lo que debe ser calificado de Legado Legal (asila S. AT.
Zaragoza 22 febrero 1950 lo califica de «legatum ex leges).

CUESTIONES RELATIVAS AL EJERCICIO DEL DERECHO DE RECOBRO

—Titule. ;Es necesaria declaracion de heredero?

Con la referida sentencia de 1a AT. de Zaragoza de 1950, hay que responder negativa-
mente, porque no estamos en el dmbito de la sucesién universal, propia de tales declaracio-
nes de heredero, sino ante un legado, para cuyo ejercicio bastard acreditar las circunstancias
que constituyen €l supuesto de hecho de la noma.

—Toma de posesidn. ;Puede tomar posesién por sf?

Creo que no. La condicién de legatario y la necesidad de acreditar el cumplimiento de
los requisitos exigidos para el nacimiento del derecho hacen necesaria la intervencién del
heredero (persena facultada para la entrega faltard normalmente por encorntrarnos en el am-
bito de la sucesion intestada).

—Inscripeidn en el Registro de la propiedad.

Habrd de sujetarse a los requisitos exigidos por el articulo 81 del Reglamento Hipotecario.
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Concluyo de este modo estas observaciones acerca del recobro de liberalidades, no sin
manifestarme conforme con quienes a lo largo de estas jornadas han hablado de la necesi-
dad de reformar ta Compilacién de Derecho civil de Aragén.

En la materia gue me ha correspendido exponer han quedado expresadas las numerosas
dudas que suscita, come la refativa a la aplicabilidad de la subrogacién, al problema de la
existencia de descendientes que no sucedan al donatario o al de la interpretacidn del térmi-
no «recaido» del articulo 130, y aun quedan otras no mencionadas, come el insoluble pro-
blema del ejercicio del recobro sobre bienes donades por dos cényuges o la concurrencia
de derechos —recobro y consorcio foral ex articulo 142, por ejemplo—, sin olvidar el tema
de fondo: 1a oportunidad ¢ no de segir manteniendo este derecho.

Quede todo ello para el debate que habra de preceder a esa deseada reforma de la Com-
pilacion.

BIBLIOGRAFIA UTILIZADA

Informe del Seminario de Derecho Aragonés para la redaccién de la Compilacion de 1967,

Comentarios al Codigo Civil y Compilaciones Forales, tomos X1y XXXIV, vol. 29, dirigidos por Manuel
ALBALADEJO.

«La reversion en Derecho sucesorio aragonésy, Felipe ARAGUES PEREZ, en A.D.A., tomo X, Zarageza,
1959-1960.

«Notas sobre 1a sucesién contractual en el Derecho del Alto Aragony, César GARCA-ARANGO Y Diaz
SAAVEDRA, R.C.D.L, 2 462, Madrd, 1967,

«Derecho de sucesién por causa de muerte. De la sucesion intestadan, José Luis LacRuz BERDEJO,
BC.A.Z, n* 26, Zaragoza, 1967.

«La sucesién intestada en el Derecho aragonéss, José M2 BELLED HEReDIA, R.CDL, n® 465, Ma-
drid, 1968.

«La Compilacién aragonesa y el Registro de la propiedad», Manuel BATALLA GONZALEZ, R.C.DL, nf 471,
Madrid, 1969,

Estudios sobre Derecho sucesorio aragonés, trabajos del «Seminario de Derecho Forals, 1385-1986
del Departamento de Derecho Civil de la Universidad de Zaragoza, Zaragoza, 1986.

139






COLOQUIO *

Moderador: D. Ignacio MARTINEZ LASIERRA -
{Abogado. Profesor Asociado de Derecho Civily

Interviene, en primer lugar, D. Fernando Catalin, Abogado:

«Recientemente, se me ha planteado en el despacho el problema de una declaracién de
herederos, v quisiera saber la opinién del St Notario y de] Sr. Magistrado acerca de como
resolver tal problema.

Es el siguiente: A, viudo de B, fallece, y uno de sus legftimos herederos, hijo, plantea
una declaracién de herederos en el Juzgado correspondiente al lugar de fallecimiento del
causante.

Esa declaracion de herederos, incluye solamente a dos de los tres hijos que dejé €l cau-
sante, porque uno de los hijos habfa premuerto al causante. Se plantea dicha declaracion
de herederos, repito que con esos dos hijos, y se dicta el correspondiente auto por el uzgado
de Jaca, declarando herederos a esos dos hijos del causante. Eses dos hijos, a su vez, entran
en un litigio judicial, y el juzgado falla a favor de unas particiones hereditarias. Una de las
partes apela, y la Audiencia de Zaragoza dicta sentencia por la que, sin entrar en el fondo
de la cuestién, deja sin efecto la sentencia del Juzgado de Jaca, al observar que en la declara-
cién de herederos ha existido el defecto de la omisién de uno de los hijos de los causantes.

El problema es el siguiente: existe una declaracion de herederos defectuosa e insuficiente,
pues falta uno de los herederos, y por lo tanto, hay que volver a iniciar el procedimiento.
Tal y como estdn las cosas en este momento, con la reforma de la Ley de Enjuiciamiento
Civil, yo plenso que se tiene que acudir a la Notaria y traritar un acta de notoriedad; pero,
por ofra parte, al existir ya un auto judicial, nos podriamos encontrar con un conflicto entre
un acta notarial de notoriedad, a la que hay que acudir actualmente para pedir la declara-
cién de herederos, v el auto del Juzgado de Jaca, en el que se declaran herederos a dos de
los hijos. ;Qué opinan el St. Notario y el Sr. Magisttado?»

Responde el Sr. Merino:

«Por Io que acabo de escuchar, a mf no me parece que el auto de declaracion de herederos
esté mal hecho. Hay una persona que fallece, uno ha premuerto, no es heredero. Estaria
mal hecho si tuviese descendientes, que, por derecho de representacién, tendria derecho a
suceder al viudo, es decir, a su abuele, pero en casc confrario, no.»

Responde a continuacidn e] Sr. Garcia Rodeja:

«Si fallecié antes del padre, no hay problema ninguno. Si fallecid después del padre, antes
de 1a declaracidn de herederos, esta mal hecha esa declaracién de herederos, porque no se
cifie a los hechos del fallecimiento, sino a los hechos de la declaracién.

Si ta declaracién de herederos estd mal hecha, en la practica, lo mejor serfa olvidarse
de ésta y obtener otra, pero legalmente no es ése el camino. El camino mds ldgico seria
obtener su nulidad, por via de la nulidad de actuaciones. Esta nulidad de actuaciones, sin
embargo, es dificil de obtenerla, porque puede entenderse que la resolucién es firme. Sin
embargo, yo creo que ningiin Juzgado, incluso si es el mismo en el que se tramitd aquella
declaracién de herederos, impida la tramitacién de un nuevo juicio declarative dirigido a ob-
tener la declaracion de que esa declaracién de herederos estaba mal hecha. fjdndose por
contradiccion en el comespondiente juicio declarativo, esa declaracion de que era defectuosa.»

A continuacion, responde ef Sr. Curiel:

«reo que 1a Tlave de este asunte la tiene el Registrador, si es que hay inmuebles. 5i se
acude al Registro con un auto de declaracion de herederos, acreditando el fallecimiento de

* Transcripcién realizada por el Abogado D. Pedro ]. Jiménez Solana.
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ese otro hijo que sea el unico con anterioridad al causante, entiendo que quizds no haya
ningin problema.

Interviene a continuacion D, Fernando Garcia Vicente, Fiscal:

«Estoy de acuerdo en que se deberia dar, ‘de lege ferenda’, fa posibilidad de ampliar la
intervencién notarial, no sélo a tos supuestos éstos, sino a todos [os casos de declaraciones
de herederos, mds ain, yo creo que incluso, los expedientes de dominio deberian hacerlos
los Registraderes de la Propiedad, o al menos plantearse esa posibilidad, para que no pueda
darse lugar a la curiosa situacion de que, después de que haya un auto judicial firme, el Re-
gistrador, con mds datos, entienda que ne procede la inscripcion.

Dicho esto, la verdad es que yo creo que es asi, y si se mantiene lo contraric, no es pot-
que en la carrera judicial o fiscal exista interés en que ello permanezea en el Juzgado.

Mas bien, nesotros partimos de una menalidad distinta, pues un asurto que no entra
en un juzgado, es una sentencia ya puesta, un dictamen emitido. No existen deseos corpora-
tivistas de que esto sea asi, mas alin, yo creo que esas actas de notoriedad y la Circular
de la Fiscalfa, lo que planted fue otro temna, que es [a situacién que se daba cuando los Nota-
rios realizaban actas de notoriedad en procedidmientos penales, por ejemplo, cuando en casos
de accidentes de circulacién, decian: *'el coche ha pasado a 5 metros del lado izquierdo',
v luego, en la sentencia firme se decia: ‘‘no ha pasado’. Por eso se colocaba al Notario
en una situacion dificil, y para evitar que, de buena fe, se encontrara en esa situacién dificil,
intervino la Fiscalia General del Estado, limitando, quizi excesivamente, la intervencién del
Notaro en las actas de notoriedad.

Estd bien que los Notarios intervengar, pero yo les pediria que lo hagan con mentalidad
de jueces, en el sentido de que no se trata de hacer una declaracién de herederos deprisa,
de safisfacer al cliente, que es el que la ha pedido, sino de intervenir en una declaracion
de derechos. Por eso me preocupa, por ejemplo, cuando se dice que los testigos no sirven
para nada. Yo puedo decir, desde mi experiencia, que en los casos en que en una declara-
cién de herederos he encontrado la aparicién de parientes terceros que alli no figuraban en
ningiin lado, era gracias a los testigos. Claro, aqui se esta pensando en una declaracidn de
herederos de una persona que fallecié hace cuatro meses en el Paseo de Independencia,
con cuatro hijos y Libro de Familia. Eso es muy facil de hacer. El problema viene en el caso
de una persona fallecida, pongamos por ejemplo, en 1904 v en el Pirineo, la familia ha ido
emigrando, y posteriormente, selicitan declaracién de herederos, a lo mejor, de cuatro gene-
raciones distintas, y evidentemente no existe Libro de Familia. Yo creo que en estos casos,
hay que ser riguroso y adoptar garantfas propias de la funcién declarativa de derechos. En
este sentido, yo trasmito como experiencia, que, de las cuatro o cinco veces que se ha en-
contrado a alguien que estaba ocultando parentes, ha sido porque ha comparecido un testi-
go a declarar en esa declaracién de herederos, que ello era falso.

Yo, por eso, me limito al tema de los testigos, pero si que hago una alusién general a
que, desde mi perspectiva, la funcién del Notariado cada vez mas debe estar en la linea de
proteger los intereses de los terceros, de los débiles, de los consumidores, de las personas
desprotegidas, ¥ en ese sentido, esta es una oportunidad que se le brinda al Notariado, de
actuar en este sentido que apunto.»

Responde el Sr. Merino:

«Estoy de acuerdo, pero con tres puntualizaciones. La Circular si que iba dirigida directa-
mente, por su fitulo, que era: **Circular 1/1970. Las declaraciones e herederos abintestato
por acta de notoriedad"’, o sea, no se referia a todos las actas de notoriedad, sino a las
gue tenian por objeto las declaraciones de herederos. Y en ella se decia que, “'en las actas
de notoriedad conteniendo declaraciones de herederes abintestato, se aporten judiciales como
titulo de adguisicion, si en estas actuaciones es parte el Ministerio Fiscal, solicitard que se
las considere ineficaces y sin trascendencia juridica por ser conirarias a las leyes'. Esto, en
mi opinidrl, un Fiscat no lo puede decir, entre otras cosas, porgue es dudoso que sean con-
trarias a las leyes, pues de verdad, desde el afio de 1957, las actas de notoriedad para
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las declaraciones de herederos abintestato ne infringen ninguna norma, al estar autorizadas
expresamente por el Reglamento Notarial.

En cuanto a los testigos, yo no he dicho que los testigos ne se empleen. He dicho que
hay casos en que son necesarios los testigos. Un primer caso, podria ser cuando no hay
Libro de Familia (v evidentemente hay otros mas). Pero hay otros caso en que, aun con Libro
de Familia, es necesaria la intervencién de los testigos, porque no conocemos otto medio
de prueba, aunque podriamos ir a otres desde la Notaria, cosa que desde un Juzgado no
se puede hacer: son los supuestos en que, cuando te encuentras con un Libro de Famiiia,
hay un hijo premuerto, entre los que aparecen como descendientes del matrimenio (matri-
monio con cuatto hijos y uno ha premuerto). Pues claro que hacen falta testigos o algin
otro medio de prueba, porque nadie nos garantiza, asf como el Libro de Familia, si es correc-
to o estd bien hecho, garantizard que €se tenfa cuatro hijos, o estard mal hecho, u ocuitard
un quinto hijo, pero eso es ya un problema de fuhcionamiento del Registro Civil y de las
anotaciones del Libro de Familia, pero nadie nos garantizard en ese momento, s que si ha
fallecido un hijo, porque puede darse un caso de representacién. Por ello, es una prueba
necesaria.

Por otro lado, el cuidade de la actuacion notarial es un problema de confianza o no en
la funcién notarial. Entiendo que el Reglamento Notarial es bastante amplio ¢ interesante,
cuando dice :..en el caso de que sea posible, a fuicio del Notario, perjuicio para terceros...’,
imponiéndose normas a seguir en estos casos. Es decir, el Notario esta legitimado y capaci-
tado para que, ante una declaracion de herederos abintestato, s deduce de los antecedentes
que pudiera haber personas pejudicadas por esa declaracién, pueda acudir a los medios
previstos en el Reglamento Notarial para garantizar el no perjuicio de los terceros.

Y finalmente, en cuanto a ka dedlaracion de derechos, entiendo que es una funcion del

. Notariado, por la reciente reforma de la Ley de Enjuiciamiento Civil. Estoy de acuerdo con
que hay que extremar el celo, y evitar que esas actas sean precipitadas, aduciendo en todo
caso, a aquellos medios previstos en el Reglamento Notarial, cuando existan dudas al res-
pecto. Si hay lesién, ¢ alguna de las partes se considera perjudicada, podrd utilizar los co-
mespondientes procedimientos judiciales para su impugnacion.

En cuakquier caso, y termino, no se trata de ‘acaparar’ la Ley de Enjuiciamiento Civil,
pués sencillamente seguimos las directrices recomendadas por el Consejo de Eurcpa, como
as lo vienen haciendo nuestros colegas europeos desde hace mucho tiempo, en el ambito
de la jurisdiccién voluntaria. Pero no se trata de descargar de trabajo a los Juzgados, por
mucho que lo diga la Exposicién de Motives de la Ley de Enjuiciamiento Civil, pues 1a solu-
cién a ese preblema, seria crear mds Juzgados.»

Interviene a continuacion D. José Luis Pueyo (abogado):

«Me gustaria plantear una cuestion relacionada con la sucesién no troncal, y enfecada
en relacion con los articulos 135, 128, 127 y 1-2° de la Compilacién, gue hacen referencia
a la remisién de la Compilacién de Aragén al Cadigo Civil, y a si serfa aplicable el detecho
de representacion, o per el contrario, seria aplicable el articulo 141 de la Compilacion.

Si nos remitimos al Cédigo Civil, la sucesién iria por el camino de las sustituciones, pero
si aplicamos el art. 925 del Cédigo Civil, el tema se reconduciria al derecho de represerta-
cién; mds, si aplicamos a fa vez el articule 141 de la Compilacién, el tema volveria a recon-
ducirse de nuevo a la sustitucion legal. Y es que las consecuencias practicas pueden ser im-
portantes, porque si se llegase a la solucién del derecho de representacion en la sucesién
intestada no troncal, quedaria condicionada hasta el tercer grado en los patientes colatera-
les, mientras que si se aplica el articulo 141, parece ser que la sustitucion legal serfa en todo
caso indefinida. ;Qué derecho habria que aplicar: si nos remitimos al derecho de representa-
cién, o al tema de la sustitucién?»

Contesta el St. Merino:

«Me parece que, en principio, Fernando Curiel queria haber tratado este tema, y Creo que
¢l discrepaba de que éste sea un precepto de normas comunes.
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Yo me atengo a lo que dice la Compilacion Aragonesa. Después de regular la sucesion
testamentaria y la sucesién intestada, el Titulo Séptimo dicta normas comunes a ambas cla-
ses de sucesién. Por lo tanto, a mi no me cabe fa menor duda de que la sustitucion legal
del articulo 141 es una sustitucion legal a todos los efectos. Y es mds, en los Comentarics
a la Compilacién Aragenesa no he visto necesario que se hable de representacion en el ar-
ticulo 132-1, porque eso ya lo dice el articulo 141, y mucho mas extensamente: Habla de
premoriencia, incapacidad o renuncia, que son los tres casos tipicos de representacion; y
sin embargo, en la Compilacién a eso se le lamé sustitucion iegal, porque probablemente
se ha querido que la llamada representacion legal, que esta prevista en la sucesion intesta-
da, en Aragén sirviera para todo tipo de sucesién, y por eso se contempla como una norma
comun.

Puede haber otras teorfas o criterios, perc con las normas legales en [a mano, no se puede
desconocer que el articulo 141 se aplic a todo tipe de sucesién, y por lo tanto, 1o gue en
otro sitio se llama representacién legal, siempre es una sustitucion legal, Ja del articulo 141.»

A continnacion contesta el 5r. Curfel:

«Aunque es un tema que ibames a tratar, hay que tener en cuenta que ei articulo 141
exigiria un tratamiento casi monografice; es un articulo que necesita aclaracion, y seria ne-
cesaria una reforma de este articulo, e incluso de la reforma de 1985.

La verdad es que no salié en 1985 en la forma que se pretendia que saliera, porque se
llevaba para suprimir simplemente el derecho de renuncia, v al final salié, no sélo dejando
el supuesto de renuncia, sino admitiendo también la previsién en contrario del ‘causahabien-
te"* (no sabemos de qué es “*habiente’, porque realmente lo que quiere es renunciar). Por
eso digo que exigiria muchas aclaraciones.

A mf lo que realmente me Yama la atencién es que una de las personas que formaba
parte de la Comisién de Jurisconsultos creada para preparar la Compilacion de 1967, D. Ma-
nuel Batalla, en sus comentarios en la R.C.D.1. sobre los aspectos registrales de esta cues-
tién, aludiera a que se habia producide un desliz al incluir este articulo en el dmbito de las
normas comunes, cuando en realidad €] entendia que por su texto, denominacién y ribrica
se producia una sustitucidn vulgar impuesta por ministerio de la ley y, por lo tanto, aplicable
solo a los casos de sucesin testamentaria; que no tenfa lugar en la sucesion paccionada
(porque ésta tenia ya supuesios previstos de sustitucién o representacién similares, como
el articulo 105), i en el 4mbito de la sucesién intestada, porque hay tantos casos particula-
Tes (arts. 128, 129, 132) que parecen hacer pensar en que es inaplicable una norma generat
como el articulo 141,

Sin embargo, yo mantengo dudas sobre la cuestidn, perque el articulo estd ahi, en vigor,
¥ porque otras personas, come Lacruz y Belled, entienden que es una nomma aplicable en
general a la sucesion intestada, y a algiin caso concreto, como el recobro del articulo 130.»

Responde el Sr. Pueyo:

«Lo que reaimente me llamaba la atencién es que, en la sucesion troncal, 1a dnica salve-
dad que hacia en cuante a la remisién al Cédigo civil, era en cuanto se remitia al articulo
136, por lo que ésa era la unica salvedad que hacia el articulo 135, por lo que cabria que
se entendiese que en 1a sucesién intestada no troncal debia de aplicarse el derecho de repre-
sentacion y no la sustitucion legal. Pero, claro, por otra parte, con base al contenido del
articulo 1-2, la duda que se me planteaba era ésta, si primaria el articulo 141 sobre el articu-
lo 925 del Codigo civil, o el articulo 925. Yo entiendo que primaria el articulo 141.»

Sr. Merino:

«Creo recordar, en conversaciones privadas mantenidas con José Luis Lacruz, que se guiso
poner intencionadamente donde estaba. El deseaba, de algiin modo, introducir €l derecho
de representacion en fa sucesion testada. Lo que pasa es que luego, quiza, se redactd mal.

Precisamente, 1o tinico gue tratamos en 1985 fue intentar salvar el tema de la renuncia.
Pero, precisamente, queriendo solucionar un problema, se generd otro mayor. Es decik, que-
riendo decir que en Aragén existiera la representacion para la sucesion testada, se introdujo
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un problema mayor: Ja imposibilidad de que en Aragon no se pudiera renunciar las heren-
cias, sin que pasara obligatoriamente a los descendientes. Esto es fo que se pretendio salvar
en 1985. Lo que ocurrid es que luego, como consecuencia de las discusiones parlamentarias
para su aprobacidn, ne pasé a formar parte del texto legal. La redaccién definitiva del articu-
lo 141 dio tugar a un articulo muy enrevesado, que origina que ert la préctica notarial diaria
se tenga que proceder a su explicacion cada vez que se hace referencia a la sustitucion legal. -
Pero la culpa no es de las comisicnes técnicas que hicieron el proyecio, sino de que al final
se acaba legislando mal.»

A contintiacion interviene Alfredo Sdnchez Rubio, Abogado:

«En relacion con el articule 108, que fue tratado en la sesién antetor, el problema que
queria plantear es que el St. Garcia Rodefa, cuando ha hablado de los posibles sucesores
del conyuge sobreviviente, se referia a los colaterales que pudieran tener.

Pero no se ha planteado el de los posibles hijos posteriores del conyuge sobreviviente.
Quiero decir, que la scbrevivencia de hijos al tiempo de la apertura de la sucesion, existiendo
un testamento mancomunado en el cual hay institucién de heredero reciproca entre conyu-
ges, determinaria 1a ineficacia, si son hijos no comunes, o los efectos del nimere 2, si los
hijos son comunes. Pere es que el sobreviviente puede tener hijos después, es decir, se ha
producido una plena eficacia del pacto al mas viviente, y después de haber heredado a su
conyuge premuerto puede tener hijos.

Esta persona que ha heredado a su cényuge premuerto, y que tiene descendientes con
posterioridad, no testa, no dispone voluntariamente, y fallece sin disposicién volntaria. Al
no haber dispuesto de los bienes procedentes de la herencia de su cényuge premuerto, en
principio tienen que deferirse conforme al articulo 108-3, pero, por oo lado, existe un hijo
legitimario, que acredita un derecho de legitima colectiva. Entonces, jquién seria preferente,
el hijo o el descendiente posterior, 0 los llamados a 1a sucesion intestada del cényuge prime-
ramente fallecido? De aplicar el articulo 108-3, porque no hay dispesicion voluntaria, colisio-
naria con la institucién de la legitima.»

Contesta el Sr. Garcia Rodeja:

«La solucién de respetar la legitima seria ia solucién mds [6gica, pero no resulta del texto
del precepto, pues es especifico y no hace salvedades a este problema.

Yo, realmente, desde un punto de vista formal, consideraria que el hijo tendria esa prefe-
rencia, pero con el texto del articulo no serfa capaz de afirmarlo ni de mantenerlo. Dirfamos
algo asi como que estos bienes los tenia *‘prestados o hipotecados™ el padre, o que surge
una reserva con una intencién especiak: que Ios bienes no salgan de la Casa.»

Sdnchez Rubio:

«Si, pero es que este hijo puede ser también continuador de la Casa.»

Garcfa Rodeja:

«Pero seria una Casa distinta, la basada sobre un padre, y normalmente sobre otra mujer.»

Sdnchez Rubio:

«Y qué ocurrira entonces con €| casamiente en casa, o casamiento a sobre bienes, y
que con todas esas figuras consuetudinarias son auténticos extrafios los que vienen a conti-
nuar la casa cuando la necesidad obliga?»

Garcia Rodeja:

«E] contenido de esos pactos consuetudinarios es, o suele ser, mds perfecto que 1a ley,
pues su contenido, a menudo, tiene en cuensa las soluciones a todos los posibles problemas
que puedan plantearse en el futuro.»

Sdnchez Rubio:

«Pero la presencia de hijos, interpretande que la legitima es de orden publico, impone,
incluso, la ineficacia total del pacto.»

Merino:

«Para interpretar este supuesto que plantea hay que leer el articulo 108 con detenimiento,
en su redaccion actual y anterior. Porque cuando en 1985 se modifico este articulo, tuvo
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muy en cuenta todas estas circunstancias. Yo entiendo que es necesatio leer las actas de
las comisiones para saber realmente fo que se quiso decir

Es un problema de interpretacidn del articulo. 5t no queremos que haya una troncalidad,
si ne queremos que haya una sustitucion fideicomisaria o de residuo legal, no queda mas
remedio que hablar de la legitima. Una de dos, o el cémyuge viudo ha heredado en pleno
dominio, sin limitacién legal ninguna, ni siquiera lo que supone el fideicomiso de residuo,
si no hay troncafidad, si es un llamamiento o prevision final tltima para que esos bienes
vayan a parar 4 manos extrarias, si es todo eso, pues los hijos tendrén derecho a 1a legitima, »

A continuacidn interviene D. Felipe Garcia, Abogado de Huesca: ~

«Planteo el siguiente problema: Existen casos en que, segiin los datos del Registro Gene-
ral de Actos de Ultimas Voluntades, no hubg otorgamiento de testamento , sin embargo,
luego resulta que hay un testaments, o que alguien presenta un festamento en contra de
lo manifestado por dicho Registro.

Supongamos que una persona que se considera con derecho a la herencia, por ser hijo
del fallecide, s¢ encuentra con una certificacion de dicho Registro de que no hay testamento,
acude al Notario, se tramita el acta de notoriedad y el Notario declara como herederos a
los hijos del causante. Liquida el impuesto de sucesiones, acude al Registro de la Propiedad
¥, en su caso, inscribe. Posteriormente, el que se considera heredero y tiene testamento, acude
a manifestar su herencia, paga el correspondiente impuesto y acude al Registro para lograr
la inscripcién de los bienes.

Existe, por lo tanto, una colisién entre una suresion intestada y un testamento, v el pro-
blema entiendo que tiene que solucionarse acudiendo a los tribunales civiles, pero el proble-
ma mayor es otro: el de quién tiene que acarrear con las consecuencias de esa inexactitud
registral. ;Qué ocurriria en este caso?s

Contesta José¢ Luis Merino:

«No entiendo el planteamiento. Me estd diciendo que un certificado de tiltimas volunta-
des no responde a la realidad. Pero eso le puede pasar también al Juez, que puede dictar
un auto equivocado. No hay entonces diferencia entre la actuacion notarial y la judicial, EX
error puede ser achacable a ambos, v, en su ¢aso, Ia culpa la tendrfa la Administracion del
Estado, contra la que habria que dirigirse, Y, en ltimo caso, responderia el Notario al que
se Je olvida enviar el parte del testamente al registro de Ultimas Voluntades, pero ése es
un problema totalmente al margen de las declaraciones de herederos abintestato.»
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