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Paseo Maria Agustin, 36

50004 ZARAGOZA

ASUNTO: Recomendacion relativa a empresa no incluida en el PEREA

I.- ANTECEDENTES

PRIMERO.- El dia 25/06/03 tuvo entrada en esta Institucion una queja
motivada por los obstaculos encontrados por una empresa para ser admitida en el
plan de evacuacion de energia eléctrica de régimen especial en Aragon.

SEGUNDO.- En la misma se sefiala que la Corporacion Eélica Sora S.A.
presentd con fecha 28/01/99 solicitud de autorizacion administrativa para el parque
eolico denominado “Sora” en virtud de lo previsto en el articulo 10 del Decreto
279/1995, de la Diputacion General de Aragon. Finalizada la fase de informacion
publica de la solicitud para el tramite de competencia, y en cumplimiento del articulo
12 de dicho Decreto, se presentd el 31/08/99 el proyecto de ejecucion de dicho
parque y el estudio de impacto ambiental solicitando la correspondiente
autorizacién administrativa, aprobacién del proyecto y declaracion de utilidad
publica. La declaracién de impacto ambiental positiva del parque fue efectuada por
Orden del Departamento de Medio Ambiente de 14/02/03, pero los otros extremos
solicitados no han sido resueltos.

El escrito de queja menciona la Orden de 30 de noviembre de 2000, del
Departamento de Industria, Comercio y Desarrollo, por la que se dispone el
procedimiento de asignacidn de conexiones a la red eléctrica para instalaciones de
generacién, en el &mbito del Plan de Evacuacién de Régimen Especial de Aragon
2000-2002 (PEREA), cuyo objeto principal es ordenar y priorizar el exceso de
solicitudes de conexion a la red eléctrica para la evacuacion de la energia
generada, que excede de las capacidades de la red; para ello, los promotores de



instalaciones de generacion de energia eléctrica en régimen especial debian
solicitar su integracién en el PEREA y constituir unas mesas de trabajo para
determinar los proyectos incluidos en el mismo, si bien se exceptuaba de esta
obligacion a las instalaciones de generacién “que cuenten con convenios 0
contratos de conexién ya suscritos con la compafia eléctrica de transporte y
distribucion, con los debidos compromisos econdémicos, de los que exista
constancia en la Administracion competente antes de la entrada en vigor de la
presente Orden, quedan exentas de presentar las solicitudes a que se refiere este
articulo, considerandose automaticamente incluidas en el Plan y accediendo,
acorde con el avance de las actuaciones y los términos de los citados convenios, a
los puntos de conexidn y capacidad de evacuaciéon que dicho Plan les procura”.

De acuerdo con la documentacion remitida, se han producido diversas
peticiones por parte de la empresa que no han sido atendidas. La primera de ellas
es de fecha 28/01/99, en la que solicitaba autorizacién para instalar un parque
edlico conforme al Decreto 279/1995, de la Diputacion General de Aragén, norma
que en aquel momento regulaba el procedimiento para la autorizaciéon de las
instalaciones de produccién de energia eléctrica a partir de la edlica; segun
manifiesta, al concluir la fase de informacién publica, el 31/08/99 complet6 la
documentacién con el proyecto de ejecucién del parque y el estudio de impacto
ambiental, que fue aprobada por Orden del Departamento de Medio Ambiente de
14/02/03.

Esta solicitud de autorizaciébn administrativa para el proyecto no obtuvo
respuesta. Con el fin de adaptarse a la situacion nacida tras la publicacién de la
Orden de 30 de noviembre de 2000, la Corporaciéon Edlica “Sora” solicité el
20/12/00 del Servicio Provincial confirmacion de que el parque edlico que promovia
gquedaba exento de presentar la solicitud por reunir las condiciones requeridas en el
articulo 1 de la Orden para prescindir de tal requisito. A tal fin, indicaba en la
instancia “3. Que mediante carta de fecha 21 de marzo de 2000 Red eléctrica de
Espafia nos comunico que el acceso a la red de transporte del Parque Eodlico Sora
se realizara mediante la nueva Subestacion de 220kV de Gurrea, en la que se hara
la conexion de la linea Sabifianigo-Villanueva. Asi mismo nos indicaban que el
coste de la subestacién y la conexién al sistema seran soportados por los
promotores. 4. Que con fecha 5 de mayo de 2000 fue comunicado al Servicio de
Energia del Departamento de Industrial Comercio y Turismo de la Diputacion
General de Aragon el acuerdo establecido entre nuestra Sociedad y Red Eléctrica
de Espafia, junto con otros dos promotores de la zona, sobre la SET Gurrea”,
informando a la Administracién del pago de los costes del proyecto de ejecucion y
tramitacion administrativa establecidos por Red Eléctrica Espafiola (R.E.E.) con
respecto a la SET Gurrea y de la presentacion del estudio de impacto ambiental
gue posteriormente aprobaria el Consejero de Medio Ambiente por Orden de
14/02/03.



Esta peticiébn quedd también sin respuesta, al igual que la nueva solicitud
de 11/05/01 en la que solicitaba de nuevo su inclusién tras conocer que la prensa
habia publicado el detalle de la capacidad de evacuacion asignada a la futura
subestacion “Gurrea” sin que figurase entre los promotores la Corporaciéon Edlica
“Sora”, a pesar de tener convenio con R.E.E. y otros dos promotores que le
constaba a la Administracion desde el dia 05/05/00. Acomparfa a esta carta copia
del escrito remitido por R.E.E. el 21/03/00 donde se indica que “De acuerdo con su
peticién de acceso a la red de transporte, les indicamos que como bien saben, la
Ley 54/1997, de 27 de noviembre, del Sector Eléctrico, reconoce su derecho de
acceso a las redes de transporte, correspondiendo a nuestra sociedad, en su
condicion de Operador del Sistema Eléctrico y Gestor de la Red de Transporte,
emitir un informe previo al acceso, con el objeto de constatar la inexistencia de
motivos que, de acuerdo con lo establecido en el articulo 38 de la Ley 54/1997,
pudieran determinar la denegacién del acceso que solicitan. Analizada la
documentacién proporcionada por Uds., el acceso a la red de transporte para el
Parque Edlico Sora se materializard en la nueva Subestacién de Gurrea. Para
realizar la conexion al sistema es necesaria por tanto la creacion de una nueva
subestacion de 220 kV en Gurrea en la que se hara la conexion de la linea
Sabifidnigo-Villanueva. El coste de la subestacion y la conexién al sistema, de
acuerdo con lo manifestado en nuestras reuniones anteriores, seran soportadas por
los promotores”. En cumplimiento de esta ultima obligacion, presenta copia de la
factura expedida por R.E.E. correspondiente al “75% del presupuesto por
elaboracion y tramitacion del proyecto oficial de la subestacion de Gurrea;
corresponde a 36 MW de un total de 252 MW (100 Gamesa, 116 Taim, 36 Sora)”,
por importe de 5.605,28 €, y justificante del pago mediante transferencia bancaria.
Hace constar asimismo la incongruencia de la situacion existente, en que se esta
construyendo a su cargo una subestacion eléctrica a la que no puede conectar.

Como esta nueva solicitud tampoco obtuvo contestacion la empresa
solicit6 reunirse con el Director General de Energia y Minas; la reunién se celebré el
8/10/02, y siete dias mas tarde se entregd en el Registro de la Diputacion General
copias de la documentacién que integra el expediente, tal como les indicé el
Director. Tampoco en este caso se recibié contestacion.

El firmante de la queja manifiesta su desacuerdo con esta situacion, y
denuncia que el procedimiento de inclusion en el PEREA no es trasparente, puesto
que ni propio el procedimiento, ni la resolucion ni las empresas incluidas son objeto
de publicidad. Considera que la Corporacién Edlica “Sora” ha sido excluida por via
de hecho, de lo que resulta una situacion injusta.



TERCERO.- A la vista de la queja presentada, se acordé admitirla a
supervision, asignando el expediente al Asesor D. Jesus Olite para su tramitacion.
En ejecucion de esta encomienda, se envio con fecha 31/07/03 un escrito al
Consejero de Industria, Comercio y Turismo recabando informacion acerca de las
razones por las que no se han resuelto las sucesivas peticiones formuladas por
Corporacion Edlica “Sora” para ser incluida en el PEREA, indicacion expresa de si
esta empresa reune las condiciones que le eximan del requisito de presentar
solicitud para su admision en el Plan y considerarse automaticamente incluida,
consecuencias que para esta empresa haya podido tener la falta de respuesta,
potencia total que puede evacuar la Subestacion “Gurrea”, capacidad utilizada
actualmente, empresas que evacuan su energia a través de la misma y
disponibilidad para nuevas incorporaciones y las previsiones futuras para mejorar
las deficiencias observadas en la publicidad de los tramites esenciales del PEREA.

CUARTO.- La respuesta del Departamento se recibié el 18/09/03; viene
contenida en un informe del Jefe del Servicio de la Energia en el que, en relacion
con cada uno de los asuntos planteados, hace constar lo siguiente:

-Razones por las que no se han resuelto las sucesivas peticiones formuladas por
Corporacion Edlica SORA para ser incluida en el PEREA.

Del examen de la Orden de 30 de noviembre de 2000, del Departamento de
Industria, Comercio y Desarrollo (documento [), "por la que se dispone el procedimiento de
asignacién de conexiones a la red eléctrica para instalaciones de generacion, en el ambito
del Plan de evacuacién de Régimen Especial en Aragon 2000-2002 (PEREA)", y
especificamente su Articulo 1, se desprende claramente los requisitos que debian reunir los
promotores que desearan presentar solicitudes para acogerse a la misma, y también los
requisitos para los que estaban exentos de presentar solicitudes porque eran titulares de
derechos previos a una potencia de conexién, que debia por ello detraerse de la que se
habia conveniado con Red Eléctrica de Espafia.

En definitiva, en el PEREA se trataba de asignar de una manera objetiva una
potencia eléctrica que se pactd con el ente responsable del sistema de transporte eléctrico
en Espafia y el Gobierno de Aragon. De la potencia pactada -como asi consta en el
Convenio- debian detraerse la de los proyectos puntuales concertados antes de la
convocatoria, dado que eran obligaciones preexistentes que debian respetarse.

Tales obligaciones tienen la forma legal de convenio privado, del que se aporta a
modo de ejemplo uno de los existentes (documento 2), y es un documento que la
Administracién Publica por tanto, desconoce. A resultas de la convocatoria, aquellos
promotores que tenian firmados convenios (0 un escrito de equivalente fuerza legal) lo
comunicaron a la Administraciéon, para que las potencias que tenian reservadas se
descontaran del total que iba ser repartido en el PEREA. No consta que Corporacion Edlica
Sora presentase tal documentacion.

Por otra parte, en las convocatorias publicas realizadas por el Departamento
(concursos como el PEREA, subvenciones, contratos de obra) lo procedente es que los



interesados que crean que retnen los requisitos, soliciten las mismas. Pasado el periodo de
presentacion de solicitudes, se examinan las recibidas, y en el caso de que la
documentacién esté incorrecta o incompleta, se comunica al interesado por escrito y con
acuse de recibo, estableciendo un plazo para la subsanacién de errores. No parece
procedente que la Administracion se pronuncie sobre estos extremos de un expediente sino
cuando el mismo se estudia, en la fase procedimental correspondiente.

Es por ello que peticiones como la que presenté Corporacion Edlica Sora, que
puede interpretarse como una consulta sobre "si puedo presentarme a la convocatoria" se
contestan verbalmente, comunicando al peticionario de que presente la solicitud, y cuando
se examinen las recibidas, la Administracién se pronunciara sobre la misma, pero no antes.
Este procedimiento es que el que sigue en todos los casos, citados en el parrafo anterior,
por entender que es el que se ajusta a lo establecido a la legalidad vigente.

Posteriormente, al investigar el caso, se ha conocido que se realizaron ante Red
Eléctrica de Espafia gestiones por tres promotores: GAMESA, TAIM y SORA, que
concluyeron con el encargo de un proyecto para una Subestacion eléctrica en Gurrea. Se
entiende que el encargo de un proyecto (documento 3) no es en modo alguno equivalente al
contrato para realizar unas obras (documento 2). De hecho los otros dos promotores,
GAMESA y TAIM, se presentaron a la convocatoria del PEREA, a la citada Mesa de Gurrea
junto con los demas solicitantes.

Indicacion expresa de si ésta empresa redne las condiciones indicadas en el Ultimo
parrafo del articulo 1 de la Orden 30/11/00 que permiten eximirse del requisito de presentar
solicitud para su admision en el Plan y considerarse automaticamente incluida.

Teniendo en cuenta las razones explicadas en la pregunta anterior, se entiende que
Corporacién Eodlica Sora no reunia los requisitos para que la potencia eléctrica de su
proyecto de parque edlico pudiera detraerse del total asignado al nudo de Gurrea en el
convenio firmado entre el Gobierno de Aragon y Red Eléctrica de Espafia.

Consecuencias que para esta empresa haya podido tener tal falta de respuesta

Para responder a esta cuestion hay que considerar previamente, que a la
convocatoria PEREA debian concurrir por un lado los solicitantes de nueva potencia de
evacuacion para sus proyectos, y por otro que aquellos promotores que disponian de
contratos previos que garantizaban la evacuacién de sus proyectos, que por tratarse de
documentos privados que la Administracion no puede conocer, aportaron copias de los
mismos para que, si procedia, se tuvieran en cuenta para asignar la potencia conveniada.

Dado que Corporacion Edélica SORA no escogid ninguno de ambos procedimientos,
se concluye que no se presentd a la convocatoria, y si no hubo peticién formal, no puede
decirse que se haya desestimado o denegado la misma.

Potencia total que puede evacuar la subestacion "Gurrea”,’ capacidad utilizada
actualmente, empresas que evacuan su energia a través de la misma, y disponibilidad
futura para nuevas evacuaciones.



Como se ha venido explicando en las respuestas anteriores, las instalaciones que
forman parte de la red de transporte (Articulo 4 del Real Decreto 1955/2000, de 1 de
diciembre) estan gestionadas por Red Eléctrica de Espafia, como Operador del Sistema y
Gestor de la red de transporte.

Uno de los instrumentos necesarios para la gestion es un sistema informatico de
control, en el que estan incorporados todos los elementos de la citada red (entre ellos el
nudo Gurrea). Los datos de flujos eléctricos, capacidad puntual, energia vertida y en
transito, entre otros, solo los conoce Red Eléctrica de Espafia. No es posible por ello
responder a esta pregunta.

Puede afadirse que en el Convenio entre el Gobierno de Aragén y Red Eléctrica de
Espafia, al nudo de Gurrea se le asign6 una capacidad para nueva produccién de 221,16
Mw, y que la Mesa correspondiente acordé el siguiente reparto:

Promotor Potencia Mw Proyecto

NEG MICON SAU 11,30 P.E. -LA SOTONERA
Granja Porta Energia 1,11 Cogeneracién en Quicena
Granja Porta Energia 0,76 Cogeneracion en Bolea
PARQUE EOLICO ARAGON 10,56 P.E. VALCORBERA
PARQUE EOLICO ARAGON 14.52 P.E. PUNTA del MIRALLO
PARQUE EGLICO ARAGON 14.52 P.E. SASO PLANO
GAMESA (Sistem Energéticos Torralba) 44,20 P.E. TARDIENTAII
GAMESA (Sistem Energéticos Tardienta) 49,50 P.E. TARDIENTA |

NEG MICON EOLICA 36,00 P.E. RIO GALLEGO
TAIM TFG S.A. 2,701 P.E. I+D LAS GORGAS
NEG MICON SAU 36,001 P.E. SANTA QUITERIA

Previsiones futuras para mejorar las deficiencias observadas en cuanto a la
publicidad de las determinaciones del PEREA en cuanto a la publicidad de los tramites
esenciales.

El procedimiento de asignacion de una reserva de potencia eléctrica conocido como
PEREA es una actuacion Unica, para la que no hay compromiso alguno de continuidad, y es
por ello que no se han previsto actuaciones futuras siguiendo dicho modelo.

Respecto de la publicidad de los tramites esenciales, hay que resaltar que se han
cumplido los requisitos de publicidad de los tramites que establece la Ley 30/1992 de 25 de
noviembre, y que asimismo se han respetado todos los derechos de los interesados,
recogiéndose en acta cada una de las reuniones celebradas para valorar las solicitudes y
asignar la potencia disponible en las mesas (documento 4). Estas actas, por razones
evidentes, no pueden hacerse publicas, si bien cada uno de los interesados dispone de un
ejemplar original de las mismas.



Il.- CONSIDERACIONES JURIDICAS

Primera.- Sobre la obligatoriedad de atender las peticiones que se
formulen ala Administracion.

La empresa interesada en este procedimiento ha realizado diversas
peticiones debidamente fundamentadas que no han sido contestadas: solicitud de
28/01/99 para la instalacion de un parque eélico conforme al Decreto 279/1995;
instancia de 31/08/99 completando la documentacion con el proyecto de ejecucion
del parque y el estudio de impacto ambiental; peticion de confirmacién de que el
parque “Sora” estaba exento de presentar nueva solicitud, enviada el 20/12/00 al
Servicio Provincial; nueva solicitud de 11/05/01 a la vista de que la Corporacion
Edlica “Sora” no figuraba entre los promotores incluidos en la subestacién “Gurrea”;
por ultimo, envio de informacién el 15/10/02 al Director General de Energia y Minas
tras la reunion de 8/10/02, sin que se haya recibido ninguna comunicacion al
respecto.

Esta falta de contestacion no ha sido rebatida por la Administracion en su
respuesta, al limitarse a sefalar que en las convocatorias publicas los interesados
que crean que reunen los requisitos solicitan participar y que pasado el periodo de
recepcién de solicitudes se les comunica la necesidad de subsanar errores, y hasta
este momento la Administracion no procede que se pronuncie; por ello, considera la
peticion de Corporacion Eodlica “Sora” como una mera consulta de las que se
contestan verbalmente, comunicando al peticionario que presente la solicitud, y
cuando se examinen las recibidas, la Administracion se pronunciara sobre la
misma.

No obstante, este planteamiento no se ajusta a las obligaciones que la Ley
30/1992, de Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y del Procedimiento
Administrativo Comun, impone a la Administracién para dictar resolucién expresa
en todos los procedimientos y a notificarla cualquiera que sea su forma de iniciacion
(articulo 42), a producir por escrito los actos administrativos (articulo 55) o a
requerir la subsanacion y mejora de las solicitudes (articulo 72), puesto que:

- La solicitud de autorizacién administrativa presentada el 28/01/99
se hizo conforme a las previsiones del Decreto 279/1995, de la Diputacién
General de Aragén, normativa vigente en aguel momento, aportando el
31/08/99 la documentaciéon complementaria. Este procedimiento esta
incompleto, y aunque la causa de su paralizacion fuese el exceso de
solicitudes que posteriormente se canalizaron a través del PEREA (La
exposicion de motivos de la Orden de 30/11/00 explica que “El principal
obstaculo que se ha detectado para el desarrollo del importante potencial
de régimen especial en Aragén es la capacidad de evacuacidén que procura
la red eléctrica para la energia generada, asi como la necesaria
priorizacion y organizacion de los proyectos cursados, ya que el desarrollo



de la red en ningun caso puede responder a tan alta demanda de
conexiones en los plazos requeridos por los promotores. Ademas, se ve
conveniente en muchos casos la integracibn de proyectos en
infraestructuras de evacuacién compartidas, por razones de eficiencia,
desde todos los puntos de vista, y menor impacto. El Gobierno de Aragén,
para dar respuesta a las anteriores cuestiones, ha elaborado y presentado
publicamente el denominado Plan de Evacuacion de Régimen Especial en
Aragbn 2000-2002 (PEREA), concebido esencialmente, en un marco de
libertad de instalacion, como una herramienta organizativa y de
coordinacién, fundamentada en un sistema de acuerdos o convenios entre
partes”) los peticionarios tenian derecho a la tramitacion de su peticion y a
recibir una explicacion sobre las circunstancias, sefialadas en dicha Orden,
gue determinaron la terminacién del inicial expediente debido a un cambio
en el sistema.

La peticién presentada el 20/12/00, una vez entrada en vigor la
Orden reguladora del PEREA, deberia haberse contestado con rapidez con
el fin de no generar una pérdida de derechos, dados los breves plazos
establecidos la Orden para presentar solicitudes y constituir las mesas de
trabajo (10 y 15 dias, respectivamente). Lo propio hubiese sido una
respuesta escrita, en la misma forma en que se recibio la pregunta; incluso
hubiese sido admisible una contestacion verbal, como se indica en el
informe del Servicio de Industria, siempre que se comunicase al interesado
en tiempo suficiente para poder realizar su peticibn conforme a la nueva
normativa. Segln consta, la peticion de 20/12/00 no fue respondida de
ninguna forma.

Atendida la dedicacion de la entidad peticionaria, la realizacion
anterior de tramites empresariales y administrativos encaminados a esta
finalidad e incluso el pago de parte de un proyecto técnico en cumplimiento
de un condicionante establecido por la empresa gestora del transporte de
energia eléctrica, no debe considerarse el escrito de 20/12/00 como una
mera consulta sobre “si puedo presentarme a la convocatoria”, sino como
una peticion para ser incluida en el PEREA, bien mediante la exencion
prevista en el articulo primero de la Orden de 30/11/00 o a través de una
nueva solicitud, para de una forma u otra obtener autorizacién para
evacuar la energia eléctrica generada, proceso para el que inici6 los
tramites ya en el afio 1999. Sin perjuicio de contestar adecuadamente, un
correcto entendimiento de la pretension manifestada por la empresa
implica su admisién en los términos presentados o su requerimiento para
subsanar los defectos observados, concediendo el plazo de diez dias
previsto a tal fin en el articulo 71 de la Ley 30/1992.



Segunda.- Sobre el cumplimiento de los requisitos para acceder al
PEREA

La Orden de 30 de noviembre de 2000, del Departamento de Industria,
Comercio y Desarrollo, por la que se dispone el procedimiento de asignacion de
conexiones a la red eléctrica para instalaciones de generacién, en el dmbito del
Plan de Evacuacion de Régimen Especial de Aragén 2000-2002 (PEREA)
establece en su articulo primero dos formas de integrarse en el Plan:

- Promotores que hayan instado procedimientos de autorizacién de
instalaciones de generacion, resueltos o en tramitacion, o que hayan
formalizado una peticiéon de autorizacion antes de que termine el plazo de
solicitudes de integracién en el Plan de Evacuacién de Régimen Especial
en Aragon 2000-2002, que podran cursar sus solicitudes acorde con el
modelo de impreso anexo a la Orden, y

- Instalaciones de generacibn que cuenten con convenios o
contratos de conexién ya suscritos con la compafiia eléctrica de transporte
y distribucion, con los debidos compromisos econémicos, de los que exista
constancia en la Administracion competente antes de la entrada en vigor
de la Orden, que estdn exentas de presentar solicitud y se consideran
automaticamente incluidas en el Plan y accede a los puntos de conexién y
capacidad de evacuacion que dicho instrumento les procura.

Segun se desprende del expediente, la empresa Corporacién Edlica “Sora”
estaba en disposicion de acceder al PEREA por cualquiera de las dos vias, puesto
que tenia iniciado un procedimiento de autorizacion de instalaciones de generacion
desde 1999, lo que le hubiera dado la oportunidad de cursar nueva solicitud, pero
también contaba con anterioridad a la publicacién de esa norma con un convenio
con Red Eléctrica Espafiola, que menciona en su escrito de 20/12/00 (no se ha
aportado el convenio en sentido formal, pero si consta la carta antes sefialada de
R.E.E. de 21/03/00 dando su conformidad al acceso a la red de transporte a través
de la subestacién Gurrea, siendo este un documento “de equivalente fuerza legal”,
de acuerdo con la indicacion hecha en el escrito del Servicio de Industria de
05/09/03).

La falta de contestacion de la Administracion a las diversas peticiones,
fundamentalmente a la de 20/12/00, ha determinado que la Corporacién Edlica
“Sora” se haya visto excluida del PEREA y no haya podido participar en las mesas
de trabajo previstas en la Orden de 30/11/00 para resolver la asignaciéon de
potencias a evacuar en la red eléctrica. Seria conveniente que desde la
Administracion se estudien las posibilidades que permitan a Corporacién Edlica
“Sora” ejercer la actividad de generacién de energia eléctrica de acuerdo con los
proyectos y la evaluacion de impacto ambiental aprobada, bien mediante su
incorporacién a la subestacion construida (el informe de Industria indica que el



Convenio entre el Gobierno de Aragon y Red Eléctrica de Espafia asigna al nudo de
Gurrea una capacidad para nueva produccion de 221,16 Mw —la capacidad total,
segun consta en la factura expedida por R.E.E., es de 252 Mw-; el reparto hecho
por la Mesa supone un total de 192,132 Mw, por lo que la primera opcion deja libres
29,028 Mw) o en la forma en que técnicamente sea factible.

IIl.- RESOLUCION

Vistos los antecedentes de hecho y consideraciones realizadas, y en
ejercicio de las facultades que a esta Institucién confiere el articulo 22 de la Ley
4/1985, de 27 de junio, reguladora del Justicia de Aragdn, he resuelto efectuar al
Departamento de Industria, Comercio y Turismo las  siguientes
RECOMENDACIONES:

Primera.- Que, de acuerdo con la obligacién administrativa de resolver
expresamente las cuestiones que se planteen, que constituye simultaneamente un
derecho de los ciudadanos, conteste de forma expresa a las solicitudes que se le
formulen sobre las cuestiones que gestione en el ambito de su competencia.

Segunda.- Que, en caso de estimar procedente la concesion, se arbitren
las condiciones técnicas, administrativas y econOmicas adecuadas para dar
solucion al problema generado a la Corporacion Eodlica “Sora” por la falta de
atencion a sus solicitudes, de forma que esta empresa pueda ejercer su actividad
conforme a las previsiones iniciales.

Agradezco de antemano su colaboracion y espero que en un plazo no
superior a un mes me comunigue si acepta o no las Recomendaciones formuladas,
indicAndome, en este Ultimo supuesto, las razones en que funde su negativa.

9 de Enero de 2004

EL JUSTICIA DE ARAGON

FERNANDO GARCIA VICENTE
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