Expte.

DI-88/2012-10

SR. ALCALDE-PRESIDENTE DEL
AYUNTAMIENTO DE FUENDEJALON

50529 FUENDEJALON
ZARAGOZA

I.- ANTECEDENTES

PRIMERO.- Con fecha 17-01-2011 se present6 queja de caracter individual.

SEGUNDO.- En la queja presentada se exponia:

“Presento queja y solicitud de colaboracion del Justicia de Aragon en el tema
gue a continuacion explico.

En el aflo 2007, un vecino instalo una chimenea de evacuacion de humos de
una caldera de calefaccidon en su vivienda por lo que como me afectaba el humo y
se metia en mi casa causando olores y molestias, me puse en contacto con el
explicandole el problema.

Su reaccion en el momento fue decirme que ya pondria medios para
subsanar el problema.

Tras insistir por mi parte unas 3 veces mas en el tema, el vecino me volvia a
decir lo mismo, pero no ponia remedio pues no hacia nada.

- Con fecha 13 del 4 de 2009, me dirigi al Ayto de mi localidad, formulando
gueja por escrito de los hechos y solicitando soluciéon a los mismos pues a mi
entender la instalacion de dicha chimenea no cumplia con las normas y ordenanzas
urbanisticas, ya que esta muy por debajo del tejado de mi vivienda que dista unos 8
metros de distancia de donde sale el humo.( adjunto archivo con documento)

- Como no tenia ninguna respuesta al tema, consulte en varias ocasiones
con el Sr alcalde las medidas que habian tomado, dandome largas por su parte y
diciéndome que ya habian hablado con mi vecino y este les seguia diciendo lo
mismo que a mi, que lo iba a subsanar.

Pasaba el tiempo y mi familia y yo seguiamos aguantando los problemas de
humos y olores dentro de mi vivienda, impidiéndome incluso abrir las ventanas para
ventilar y no poder ni tender la ropa.

- Tras insistir por mi parte en el tema, el arquitecto municipal visita el lugar y
comprueba que dicha chimenea claramente infringe la normativa de guardar la
distancia y altura con respecto a mi vivienda.

- Con fecha 27 de Octubre de 2011, remito carta al Ayto, solicitando por
escrito las medidas tomadas al respecto sobre el tema,( adjunto documento) y



recibo contestacion el dia 8 de Noviembre de 2011. ( adjunto documento, podran
observar que la fecha la ponen mal)

Como podra comprobar segun lo expuesto, por mi parte he tenido mucha
paciencia y sufrimiento de las consecuencias, y aunque por parte del Ayto me dicen
que estan tomando medidas, creo que se me estan dando muchas largas para no
tomar las medidas oportunas contra el causante del problema, que a mi juicio
bastarian con que le hicieran subir por encima de mi tejado la salida de humos de la
chimenea, segun creo dice la norma al respecto.

Es por lo que por favor le suplico tome las medidas al respecto ya que por mi
parte no se ya como reaccionar ante este problema.”

TERCERO.- Asignada su tramitacion al Asesor D. Jesus D. Lopez Martin, se
realizaron las siguientes actuaciones de instruccion :

1.- Con fecha 18-01-2012 (R.S. n® 908, de 19-01-2012) se solicitd
informacion al AYUNTAMIENTO de FUENDEJALON sobre la cuestion objeto del
expediente, y en particular :

1.- Informe municipal acerca de las actuaciones realizadas por ese
Ayuntamiento, en el ejercicio de las competencias que le estan reconocidas, y en
relacién con la denuncia a que se refiere la queja, denuncia que fue presentada a
esa Administracion en fecha 13-04-2009 (R.E. n° 15), y reiterada en fecha
27-10-2011 (R.E. n°® 20), con remision a esta Institucion de copia integra
compulsada del Expediente tramitado, informes que constan en el mismo, y
resoluciones adoptadas.

2.- Con misma fecha 18-01-2012 (R.S. n° 909, de 19-01-2012) se solicitd
informacion al DEPARTAMENTO DE OBRAS PUBLICAS, URBANISMO, VIVIENDA
Y TRANSPORTES del GOBIERNO DE ARAGON sobre la cuestién objeto del
expediente, y en particular :

1.- Informe de ese Departamento acerca de las actuaciones
realizadas tras la remision al mismo, con fecha 2-11-2011, por parte del
Ayuntamiento de Fuendejalén, de informacién y documentacion sobre el asunto,
segun se informé por el Ayuntamiento al interesados y afectado presentador de
queja.

3.- En fecha 10-02-2012 recibimos informe de la Direccion General de
Urbanismo, en respuesta a la precedente peticion de informacién, y en el mismo se
nos decia:

“Con fecha 24 de enero de 2012 tiene entrada en el registro general del
Gobierno de Aragdn solicitud de informacion remitida por "El Justicia de Aragén"
(DI-88/212-10) dirigida a la Direccién General de Urbanismo al objeto de que se
informe sobre las actuaciones realizadas en el Departamento como consecuencia
de la remision de informacion hecha con fecha 2 de noviembre de 2011.

INFORME DEL SERVICIO DE INFORMACION, COOPERACION, GESTION



Y DISCIPLINA

Primero.- Con fecha 8 de noviembre de 2011 tuvo entrada en el registro
general del Gobierno de Aragon escrito remitido por el Ayuntamiento de Fuendej
alén (de fecha 2 de noviembre de 2011) mediante el cual se pone en conocimiento
del Servicio de Informacion, Cooperacion, Gestion y Disciplina lo siguiente:

1.- Actos de edificacion consistentes en la construccion de edificio de nueva
planta por parte de D. Agustin Arcega Diaz en calle Calvario s/n de Fuendejalon.
Estos actos no disponen de licencia municipal ni proyecto de obras pese a
habérselas requerido. Asi mismo, se comunica que con fecha 20 de junio de 2011
se emitid informe técnico municipal con las siguientes conclusiones: "sera preciso
obtener la preceptiva licencia de obras, la presentacion de un expediente 4e
legalizacion de las obras de las obras llevadas a cabo hasta el momento de la
paralizacion y un proyecto completo de las obras que faltan por ejecutar hasta la
completa finalizacion del edificio, (...)" .

Se informa que con fecha 13 de julio de 2011 se procedid por parte de la
Alcaldia a ordenar la paralizacion de las obras, dar audiencia a los interesados e
iniciar expediente de proteccion de la legalidad urbanistica, todo ello sin perjuicio de
la incoacion del expediente sancionador. Al parecer no se procedié a la efectiva
paralizacién de las obras por parte del ciudadano requerido.

2.- Asi mismo, se comunica que al Sr. Arcega Diaz se le habia informado
tras la queja de un vecino para que presentase solicitud de licencia de obras
respecto de una chimenea que habia construido en un inmueble de su propiedad
sito en carretera de Magallon o bien, procediera a su legalizacion conforme a la
normativa vigente en el municipio. El requerido no habia respondido al mencionado
requerimiento.

Segundo.- Mediante escritos de fechas 12 de diciembre de 2011 y 17 de
enero de 2011 se requeria al Ayuntamiento a que manifestase, mediante la
oportuna valoracion técnica, la posibilidad de que las obras ejecutadas fuesen
legalizables, y ello debido a que de la escueta comunicacion remitida con fecha 8 de
noviembre de 2011 parecia desprenderse que las obras en curso de ejecucion o
ejecutadas eran legalizables a la vista del informe técnico que se transcribia.

El expediente informativo DU-11/069 se encuentra en tramitacion y activo en
el Servicio de Informacion, Cooperacion, Gestidén y Disciplina a la fecha de firma del
presente informe.

Tercero.- Dada la reciente reiteracion de solicitud de informacion hecha al
Ayuntamiento de Fuendejaldon (17 de enero dé 2012, notificada el dia 20 de enero),
el Servicio de Informacion, Cooperacion, Gestion y Disciplina va a esperar durante
un tiempo prudencial respuesta municipal a su peticién de informacion sobre la
legalidad, o no, de las obras ejecutadas o en ejecucion. Caso de no obtener una
respuesta municipal, se adoptaran las oportunas resoluciones (requerimiento al
Ayuntamiento para que adopte las medidas de disciplina urbanistica que procedan,
0 bien, resolucion de archivo) que seran comunicadas a los interesados.

Se informa que en el expediente informativo DU-11/069 en tramitacion ante
el Servicio de Informacion, Cooperacion, Gestion y Disciplina no existe constancia
ninguna de la denuncias efectuadas por el ciudadano que solicita la intervencién de
la institucion de "El Justicia de Aragon".



4.- De dicho Informe se dio traslado al presentador de queja, mediante
escrito de fecha 16-02-2012 (R.S. n° 2113, de 22-02-2012), y con misma fecha
(R.S. n® 2112) se hizo recordatorio de la peticién de informacion al Ayuntamiento.
Con fecha 22-03-2012 (R.S. n° 3272, de 26-03-2012) se hizo un segundo
recordatorio de la peticion al Ayuntamiento de Fuendejalén, organismo que hasta la
fecha no ha dado respuesta alguna a nuestras peticiones.

CUARTO.- De la documentacion aportada al Expediente, por la persona
presentadora de queja, y por el antes citado Departamento de la Administracion
Autonomica, resulta :

4.1.- En fecha 13-04-2009, y con R.E. n° 15, se presentd escrito al
Ayuntamiento de Fuendejalon, en el que se exponia y formulaba la siguiente
solicitud :

“Desde hace algun tiempo, en la vivienda al lado de mi domicilio, se ha
instalado una chimenea sobre un tejado de uralita que evacua humos, (supongo que
de una caldera de calefaccion) que por su falta de altura sobre el tejado hace que
dichos humos choquen en mi fachada y penetren al interior de mi vivienda,
provocando olores y graves molestias.

Por todo lo expuesto,
SOLICITO:

Que teniendo por presentada este escrito de queja, y previa constatacion de
los hechos denunciados, se tomen las medidas oportunas por parte de este
ayuntamiento, atendiendo a lo establecido en los Planes, Normas y Ordenanzas
urbanisticas, que sean de aplicacion al asunto planteado.”

4.2.- En fecha 27-10-2011, y con R.E. n® 20, se presentd nuevo escrito al
Ayuntamiento de Fuendejaldén, en el que se exponia y formulaba la siguiente
solicitud :

“Que, en fecha 13-04-09 con el n° 15 de registro de entrada, fue presentado
escrito en la oficina municipal de ese Ayto. en el que formulaba queja por unos
hechos que causaban perjuicios y molestias en mi vivienda solicitando acciones a
tomar por parte de este Ayto. por vulnerar claramente lo establecido en los planes,
normas y ordenanzas urbanisticas de aplicacion en el municipio.

A fecha de hoy, sigo observando que no se ha llevado a cabo ninguna
accién sobre dicho asunto que lo subsane.

Por lo expuesto, solicito contestacion por escrito de las medidas tomadas al
respecto y suplico la accién inmediata que sea de aplicacion en el caso.”

4.3.- En respuesta al precedente escrito, el Ayuntamiento de Fuendejalon
remitid al peticionario escrito, de fecha 8-10-2011 (R.S. n°® 85/11) en el que se
decia:



“Me dirijo a Vd. en relacién a su escrito de fecha 27 de octubre pasado, en el
que deseaba saber las medidas tomadas por éste Ayuntamiento respecto de las
molestias que le causaba una chimenea instalada por un vecino de su propiedad.

Ha de saber que tras su queja, se pasé inspeccién por el Arquitecto
Municipal, y tras ella el Sr.Alcalde habl6 con el propietario de la chimenea y dijo que
pondria remedio al tema. Pasado el tiempo y al no haberle dado solucién, con fecha
25 de febrero de 2.010, se le requirié por escrito para que presentara la oportuna
licencia de obras y si careciera de ella procediera a su legalizacion conforme a la
normativa vigente en el municipio. El apercibido dijo que procederia a solucionar el
tema, pero viendo que seguia igual, el Ayuntamiento remiti6 con fecha 2 de
noviembre pasado escrito al departamento de Disciplina Urbanistica de la
Diputacion General de Aragon dandoles cuenta del tema y remitiendo los escritos
que le habiamos mandado al mismo.

Cuando tengamos respuesta de dicho departamento le informaremos
oportunamente.”

4.4.- Segun resulta del Informe que nos fue remitido por la Direccion
General de Urbanismo :

“Con fecha 8 de noviembre de 2011 tuvo entrada en el registro general del
Gobierno de Aragén escrito remitido por el Ayuntamiento de Fuendej alon (de fecha
2 de noviembre de 2011) mediante el cual se pone en conocimiento del Servicio de
Informacion, Cooperacion, Gestion y Disciplina lo siguiente:

1.- Actos de edificacion consistentes en la construccion de edificio de nueva
planta por parte de D. Agustin Arcega Diaz en calle Calvario s/n de Fuendejalon.
Estos actos no disponen de licencia municipal ni proyecto de obras pese a
habérselas requerido. Asi mismo, se comunica que con fecha 20 de junio de 2011
se emitid informe técnico municipal con las siguientes conclusiones: "sera preciso
obtener la preceptiva licencia de obras, la presentacion de un expediente 4e
legalizacion de las obras de las obras llevadas a cabo hasta el momento de la
paralizacion y un proyecto completo de las obras que faltan por ejecutar hasta la
completa finalizacion del edificio, (...)" .

Se informa que con fecha 13 de julio de 2011 se procedid por parte de la
Alcaldia a ordenar la paralizacion de las obras, dar audiencia a los interesados e
iniciar expediente de proteccion de la legalidad urbanistica, todo ello sin perjuicio de
la incoacion del expediente sancionador. Al parecer no se procedié a la efectiva
paralizacién de las obras por parte del ciudadano requerido.

2.- Asi mismo, se comunica que al Sr. Arcega Diaz se le habia informado
tras la queja de un vecino para que presentase solicitud de licencia de obras
respecto de una chimenea que habia construido en un inmueble de su propiedad
sito en carretera de Magallon o bien, procediera a su legalizacion conforme a la
normativa vigente en el municipio. El requerido no habia respondido al mencionado
requerimiento.”

45.- Y en actuaciones seguidas por la Administracion Autondmica, en
expediente informativo DU-11/069, “Mediante escritos de fechas 12 de diciembre de



2011 y 17 de enero de 2011 se requeria al Ayuntamiento a que manifestase,
mediante la oportuna valoracion técnica, la posibilidad de que las obras ejecutadas
fuesen legalizables, y ello debido a que de la escueta comunicacion remitida con
fecha 8 de noviembre de 2011 parecia desprenderse que las obras en curso de
ejecucion o ejecutadas eran legalizables a la vista del informe técnico que se
transcribia.”

II.- CONSIDERACIONES JURIDICAS

PRIMERA.- El articulo 59 del Estatuto de Autonomia de Aragon, aprobado
por Ley Organica 5/2007, de 20 de abril, encomienda al Justicia de Aragon la
proteccion y defensa de los derechos individuales y colectivos reconocidos en este
Estatuto y dispone, en su articulo 59.2, que en el ejercicio de su funcién podré
supervisar:

a) La actividad de la Administracion de la Comunidad Autonoma, constituida
a estos efectos por el conjunto de 6rganos integrados en el Gobierno de Aragon, asi
como por la totalidad de los entes dotados de personalidad juridica dependientes del
mismo.

b) La actividad de los entes locales aragoneses y de las comarcas, sus
organismos autbnomos y demas entes que de ellos dependan, en los términos que
establezca la ley del Justicia.

c) Los servicios publicos gestionados por personas fisicas o juridicas
mediante concesion administrativa, sometidos a control o tutela administrativa de
alguna institucion de la Comunidad Autbnoma de Aragon.

SEGUNDA.- El articulo 2.2 de la Ley 4/1985, de 27 de Junio, reguladora del
Justicia de Aragdn, reconoce a esta Institucion competencia para supervisar la
actuacién de los entes locales aragoneses en lo que afecta a materias en las que el
Estatuto de Autonomia atribuya competencia a la Comunidad Autbnoma de Aragén,
como es en materia de urbanismo y ordenacion del territorio. Y le faculta en todo
caso para dirigirse a toda clase de autoridades, organismos, funcionarios y
dependencias de cualquier Administracion, con sede en la Comunidad Autbnoma
(art. 2.3).

TERCERA.- Mas adelante, el articulo 19 de la misma Ley 4/1985, de 27 de
Junio, reguladora del Justicia de Aragon, establece la obligacion general de todos
los poderes publicos y entidades afectadas por dicha Ley de auxiliar al Justicia en
sus investigaciones, y afiade que “las autoridades, funcionarios y todo el personal
dependiente de la Administracién deberan facilitar al Justicia ..... las informaciones,
asistencia y entrada a todas las dependencias, centros y organismos. Igualmente
deberan poner a su disposicién los datos, expedientes o cualquier clase de
documentos gue permitan llevar a cabo adecuadamente la actuacién investigadora.”



CUARTA.- A luz de las disposiciones antes referenciadas, consideramos
que el AYUNTAMIENTO de FUENDEJALON, al no dar respuesta alguna a las
reiteradas solicitudes de ampliacion de informacién dirigidas al mismo para
instruccion y resolucion de la queja presentada, ha incumplido con las obligaciones
que la citada Ley 4/1985 les impone para con esta Institucion, a la que la entrada en
vigor de la reciente reforma del Estatuto de Autonomia de Aragon, aprobada por Ley
Organica, 5./2007, en su art. 59, reconoce plena competencia para supervisar la
actuacion de los Entes Locales de nuestra Comunidad Auténoma, como ya lo
estaba reconocido respecto a la Administracion Autonémica, desde el Estatuto de
1982, y Ley reguladora de esta Institucién, de 1985.

QUINTA.- Nuestra vigente Ley 3/2009, de Urbanismo de Aragon, en su
Titulo Sexto (articulos 261 a 283), recoge la normativa de aplicaciéon en materia de
disciplina urbanistica.

En materia de proteccion de la legalidad urbanistica, el art. 266.1 dispone
gue “si se hubiese concluido una obra sin licencia u orden de ejecucién o contra las
condiciones sefialadas en las mismas, el Alcalde, dentro del plazo de diez afos, a
contar desde la total terminacion de las obras, y previa tramitaciéon del oportuno
expediente, adoptard alguno de los acuerdos establecidos en el articulo anterior,
apartado primero, letras a) o b), segun proceda”.

Dicha remision al articulo anterior, esto es, al 265, nos sitia ante dos
supuestos posibles. O bien, el supuesto de obras o usos total o parcialmente
incompatibles con la ordenacion vigente, lo que determina la adopcién de acuerdo
de demolicidn, reconstruccion o cesacién definitiva en la parte pertinente a costa del
interesado . O bien el supuesto de obras o usos que pudieran ser compatibles con la
ordenacion vigente, lo que determina el requerimiento al interesado para que, en el
plazo de dos meses, solicite la preceptiva licencia o su modificacion.

Y en los articulos 274 y siguientes se regula la tipificacion de infracciones, en
funcién de su gravedad, y las sanciones procedentes, asi como la competencia de
Alcadia o del Ayuntamiento Pleno. Y en concreto la ejecucion de obras sin licencia
aparece tipificada como infraccion, dependiendo su calificacion de leve, grave o muy
grave, de la posibilidad o no de legalizacién de lo ejecutado.

Dado que el Ayuntamiento no ha facilitado a esta Institucion, a pesar de
haber sido requerido para ello, Informe municipal acerca de las actuaciones
realizadas, en el ejercicio de las competencias que le estan reconocidas, y en
relacién con la denuncia a que se refiere la queja, denuncia que fue presentada a
esa Administracion en fecha 13-04-2009 (R.E. n° 15), y reiterada en fecha
27-10-2011 (R.E. n° 20), ni tampoco la solicitada copia integra compulsada del
Expediente tramitado, informes que constan en el mismo, y resoluciones adoptadas,
en principio, habriamos de suponer que nada se ha hecho, y, que la queja
presentada tiene pleno fundamento.

No obstante, de la informacién que nos fue remitida por el Departamento de
Obras Publicas, Urbanismo, Vivienda y Transportes, a partir del traslado hecho al
mismo, por parte del Ayuntamiento, de escrito de fecha 2-11-2011, parece
deducirse que si ha habido, al menos, un informe técnico, de fecha 20 de junio de
2011, y una orden de paralizacién de las obras, de fecha 13-06-2011, e inicio de



expediente de proteccion de la legalidad urbanistica, sin perjuicio de la incoacién de
expediente sancionador, y también de requerimiento municipal para que se
solicitase licencia de obras respecto a la chimenea, sin que el requerido haya dado
respuesta a dicho requerimiento.

Nos consta también, a partir del informe de Direccién General de Urbanismo,
que el Ayuntamiento, ademas de hacer dejacién del ejercicio de la competencia que
tiene reconocida como propia, al dar traslado del asunto, con fecha 2-11-2011, al
antes citado Departamento autonémico, hasta fecha 26 de enero de 2012 no habia
cumplimentado las peticiones que se le habian dirigido con fechas 12-12-2011 y
17-01-2012.

Consideramos, pues, probada la inactividad municipal en relacién con los
actos denunciados a dicha Administracién por el presentador de queja, en fechas
13-04-2009 y 27-10-2011, actos ejecutados sin previa licencia, y en los que esta por
determinar si se trata de actos susceptibles de legalizacién o no, conforme a la
normativa de aplicacién en dicha localidad.

Y, en consecuencia, consideramos procedente hacer recomendacién formal
a dicha Administracion local para que, asumiendo el ejercicio de las competencias
que le estan atribuidas, en materia de disciplina urbanistica y proteccién de la
legalidad, en relacién con los actos edificatorios ejecutados sin licencia y con la
instalacion no autorizada de chimenea, se instruyan los expedientes, de proteccion
de la legalidad urbanistica, y sancionador, a que haya lugar, adoptando la
resolucidon expresa que se considere procedente, y para que se informe de lo
actuado a esta Institucién, y sea notificado el interesado presentador de denuncia,
en su dia, ante esa Administracion.

SEXTA.- Procede recordar, a la vista de las actuaciones que conocemos, y
de la falta de respuesta municipal, que “la competencia es irrenunciable y se
ejercera precisamente por los 6rganos administrativos que la tengan atribuida como
propia” (art. 12.1 de la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, de Régimen Juridico de
las Administraciones Publicas y del Procedimiento Administrativo Comun,
modificada por Ley 4/1999, de 13 de enero). Consideramos, pues, no ajustado a
derecho lo actuado por el Ayuntamiento de Fuendejalén, dando traslado del asunto
a los servicios de disciplina urbanistica de Diputacion General de Aragon, en una
materia que es de clara competencia municipal, maxime cuando la entidad de lo
denunciado en modo alguno excede del estricto &mbito local.

SEPTIMA.- Aunque por la informacion remitida por el Departamento de
Obras Pdublicas, Urbanismo, Vivienda y Transportes, cabe deducir que el
Ayuntamiento dispone de servicios técnicos, y suponemos que también de
Secretario, a los efectos de instruccion y asesoramiento juridico, consideramos
oportuno, no obstante, sugerir a dicho Departamento preste al Ayuntamiento, si
fuera necesario, la asistencia técnica y juridica que pueda precisar dicha
Administracion local, para instruccion y resolucién de ambos procedimientos, pero
sin que ello exima a ésta del ejercicio de la competencia que le es propia.

Ill.- RESOLUCION



Por todo lo anteriormente expuesto y en virtud de las facultades que me
confiere la Ley 4/1985, de 27 de junio, Reguladora del Justicia de Aragén, me
permito

PRIMERO.- Formular RECORDATORIO FORMAL al AYUNTAMIENTQO DE
FUENDEJALON, de la obligacién que la Ley 4/1985, de 27 de Junio, le impone de
auxiliar al Justicia de Aragén en la investigacion de las quejas que ante el mismo se
presenten en relacion con la actuacion de la Administracién Pablica municipal.

SEGUNDO.- Hacer RECOMENDACION FORMAL a dicha Administracion
Local para que, a la vista de la regulacion contenida en los antes mencionados
articulos 261 al 283 de nuestra vigente Ley 3/2009, de Urbanismo de Aragon, y
asumiendo el ejercicio de las competencias que le estan atribuidas, en materia de
disciplina urbanistica y proteccion de la legalidad, en relacion con los actos
edificatorios ejecutados sin licencia y con la instalacion no autorizada de chimenea,
se instruyan los expedientes, de proteccion de la legalidad urbanistica, y
sancionador, a que haya lugar, adoptando la resolucion expresa que se considere
procedente, y para que se informe de lo actuado a esta Institucion, y sea notificado
el interesado presentador de denuncia, en su dia, ante esa Administracion.

TERCERO.- Hacer SUGERENCIA FORMAL al Departamento de OBRAS
PUBLICAS, URBANISMO, VIVIENDA Y TRANSPORTES del GOBIERNO DE
ARAGON, para que por dicho Departamento preste al Ayuntamiento, si fuera
necesario, la asistencia técnica y juridica que pueda precisar dicha Administracion
local, para instruccion y resolucién de ambos procedimientos, pero sin que ello
exima al Ayuntamiento del ejercicio de la competencia que le es propia.

Agradezco de antemano su colaboracion y espero que en un plazo no
superior a un mes me acuse recibo del precedente Recordatorio de deberes, y me
comunique si acepta o no la Recomendacion formulada, indicandome, en este
altimo supuesto, las razones en que funde su negativa.

Zaragoza, a 24 de mayo de 2012
EL JUSTICIA DE ARAGON

FERNANDO GARCIA VICENTE



