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ASUNTO: Sugerencia relativa a las sanciones impuestas por no usar la mascarilla.

I.- ANTECEDENTES

PRIMERO.- Esta Institucion ha recibido varias quejas en la que manifiestan su
disconformidad con el procedimiento sancionador iniciados por el Departamento de
Sanidad por no usar la mascarilla.

Son tres los aspectos que centran el objeto de las quejas: el acuerdo de sanciéon en
cuantia de 300€; la imposicion de sanciones diferentes ante hechos idénticos; y la falta de
medidas sustitutivas para las sanciones.

Dado la relacion existente entre todos ellos, se ha optado por resolverlos de forma
conjunta en una tnica resolucion.

SEGUNDO.- Usaremos como referencia una de las quejas. En ella el interesado
manifiesta su desacuerdo con la propuesta de sancion de 300€, dado que en el resto del pais
este tipo de infraccion se castiga con 100€.

El acuerdo de iniciacion manifiesta lo siguiente:
“ANTECEDENTES DE HECHO

Primero: En fecha (...), ACTA/DENUNCIA n. ° (...), agentes de la Policia Local o
Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado, en (...). identifican a (...), con NIF/NIE (...)
como la persona que se encuentra sin usar la mascarilla en la via piiblica y/o en espacio
al aire libre y/o en espacio cerrado de uso ptiblico o que se encuentre abierto al publico.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero: Estos hechos constituyen una infraccién leve a lo dispuesto en el articulo
PRIMERO. 1 de la Orden SAN/585/2020, de 13 de julio, por la que se adoptan nuevas
medidas en el uso de la mascarilla para hacer frente a la crisis sanitaria ocasionada por
la pandemia COVID19 en la Comunidad Auténoma de Aragon; articulo CUARTO. 1 de la
Orden SAN/474/2020, de 19 de junio, por la que se adoptan medidas de prevencion,
contencion y coordinacion para hacer frente a la crisis sanitaria ocasionada por la
pandemia COVID19 en la Comunidad Auténoma de Aragon; articulo CUARTO. 1 de la
Orden SAN/885/2020, de 15 de septiembre, por la que se actualizan y refunden las
medidas de prevencion, contencion y coordinaciéon para hacer frente a la crisis sanitaria
ocasionada por la pandemia COVID19 en la Comunidad Auténoma de Aragon: articulo
7.2 del Decreto- Ley 7/2020, de 19 de octubre. del Gobierno de Aragoén, por el que se
establece el régimen juridico de alerta sanitaria para el control de la pandemia COVID-19
en Aragon: actualmente articulo 7.2 de la Ley 3/2020. de 3 de diciembre, por la que el que
se establece el régimen juridico de alerta sanitaria para el control de la pandemia COVID-
19 en Aragén; articulo 57.2.c) 1°, de la Ley 33/2011, de 4 de octubre, General de Salud
Piblica y articulo 87.1.a) de la Ley 5/2014, de 26 de junio de Salud Piiblica de Aragon.

Segundo: Conforme al articulo 88.1.a) de la Ley 5/2014, de 26 de junio, de Salud
Publica de Aragon, se puede imponer una sancion desde 100€ a 3.000€.

Considerando que en el presente caso concurre la circunstancia agravante para la
graduacion de las sanciones, de especial riesgo para la salud piblica prevista en el
articulo 89.1 de la Ley 512014, de 26 de junio, de Salud Publica de Aragén, la sanciéon
concreta que se propone es de 300 €
(TRESCIENTOS Euros), sin perjuicio de lo que resulte de la instrucciéon.”

TERCERO.- Vistos los distintos escritos presentados, asi como las
documentaciones aportadas, se acordaron admitirlas a supervision efectuando la oportuna
asignaciéon de los expedientes para su tramitacion. Con tal objeto, se envid escrito al
Departamento de Sanidad recabando informacién acerca de la cuestion planteada en la
queja.

Como queda dicho, la presente Resolucion es extensiva a los expedientes Q21/367
y Q21/435.

CUARTO.- Se recibe escrito del Departamento de Sanidad, donde se informa lo
siguiente:

“En contestacion a la solicitud de informacion sobre sancién por no llevar
mascarilla y la disparidad manifestada en la cuantia de sancién impuesta por igual
infraccion a personas denunciadas en la misma fecha y lugar, le informo:
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A raiz de la instruccion sobre criterios sancionadores (BOA 18/09/2020) de fecha
18 de septiembre de 2020, se unifican los criterios de interpretacion entre los
correspondientes Servicios Provinciales de Sanidad y Secretaria General Técnica del
Departamento de Sanidad y se concluye imponer la cuantia de 100 euros por no llevar
mascarilla, siempre que no concurran ninguna de las circunstancias de graduacion de las
sanciones previstas en el articulo 89.1 de la Ley 5/2014, de 26 de junio, de Salud Publica
de Aragon y sin perjuicio de lo que resulte de la instruccion.

En la segunda mitad del mes de enero de 2021, se retoma la unificacion de
criterios de interpretacion en cuantias de sancion, al haberse ampliado los motivos de
infraccion por la sucesiva normativa autonémica aprobada para el control de la
pandemia, haberse publicado consecuentemente otra instruccion sobre -criterios
sancionadores (BOA 27/10/2020) y estar iniciando un programa de actuacion
administrativa en Zaragoza, encaminado a incrementar exponencialmente el niimero de
inicios de expedientes sancionadores, que implicaba acometer infracciones todavia no
sancionadas en esta provincia.

De esta segunda revision junto con la Secretaria General Técnica del
Departamento, se concluye que, ante una pandemia de especial gravedad como la que ha
motivado la fijacion de especiales y estrictas obligaciones de salud piiblica, como es el uso
de la mascarilla, el incumplimiento de tal medida reviste en todo caso especial riesgo para
la salud publica por lo que se entiende que al menos, concurre esa circunstancia
agravante, lo que justifica que el importe minimo establecido para la sancién sea de 300
euros y que en via de recurso cabra considerar posibles circunstancias concretas del caso,
st las hubiere.

Es por ello que desde la Secciéon de Sanciones de Zaragoza y conforme al
calendario de planificacion de acuerdos de iniciacion, los tiltimos acuerdos de iniciacion
de expedientes por no llevar mascarilla y por importe de 100 euros, llevan fecha firma de
la Directora del Servicio Provincial de Zaragoza, de 2 de febrero de 2020 y cuando se
realiza el siguiente envio de acuerdos de inicio de expedientes por no uso de mascarilla, el
siguiente martes dia 9 de febrero de 2020, se aplica de forma uniforme para todos el
importe de 300 euros.

Debido al volumen de denuncias que se reciben en el Servicio Provincial de
Zaragoza y el volumen de expedientes sancionadores que se estdn iniciando desde el
mismo, (aproximadamente unos 2500 a la semana), se pudieron incluir en ambos envios
( 2 y 9 de Febrero) expedientes sancionadores a diferentes personas, por infraccion
cometida en la misma fecha y lugar, lo que ha podido dar lugar a tratos diferenciados
como el caso que nos ocupa por unos mismos hechos, pero ante estas circunstancias cabra,
en via de recurso , considerar en su caso circunstancias concretas si las hubiere.”
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I1.- CONSIDERACIONES JURIDICAS

PRIMERA .- El objeto de las quejas presentadas es la tramitacion que se esta llevando a
cabo por el Gobierno de Aragdn respecto a los expedientes sancionadores por no portar la
mascarilla en aquellos casos que resulta obligatoria.

El motivo de oposicion no es tanto por la infracciéon cometida, sino por la sanciéon agravada
impuesta, que parece elevar la cuantia de 100€ a 300€.

La actual normativa aragonesa recoge en su articulo 7.2 de la Ley 3/2020, de 3 de
diciembre, por la que se establece el régimen juridico de alerta sanitaria para el control de
la pandemia COVID-19 en Aragén que: “Las personas de seis afios en adelante estan
obligadas al uso de mascarilla en la via publica, en los espacios al aire libre y en cualquier
espacio cerrado de uso publico o que se encuentre abierto al publico, con independencia
del mantenimiento de la distancia fisica interpersonal de seguridad de, al menos, 1,5
metros.”.

En su articulo 14 que lleva como titulo “Régimen sancionador”, establece que: “Las
acciones u omisiones que incumplan las medidas incluidas en esta ley, asi como las
previstas en el Real Decreto Ley 21/2020, de 9 de junio, cuando constituyan infracciones
administrativas previstas en la Ley 33/2011, de 4 de octubre, General de Salud Publica, o
en la Ley 5/2014, de 26 de junio, de Salud Publica de Aragon, seran sancionados conforme
a lo previsto en dichas normas, correspondiendo la competencia para la imposicion de las
sanciones que pudieran proceder a los 6rganos del departamento responsable en materia
de salud ptiblica”

En la regulacion autonoémica aragonesa, aunque se impone la obligaciéon de uso de
la mascarilla, no se ha incorporado -de modo explicito- la contravencion de esta obligacion
a la lista de infracciones prevista en la normativa sanitaria de nuestra Comunidad
Auténoma, ya que la sancion por quebrantar este deber se realiza con base a tipificaciones
generales de las disposiciones legales sanitarias estatal y aragonesa por remision a otras
normas. En concreto, la vulneracion de esta obligacion se ha subsumido en las dos
infracciones siguientes:

1 Articulo 57.2.¢) 1°, de la Ley 33/2011, de 4 de octubre, General de Salud Puablica que
recoge como infracciones leves “el incumplimiento de la normativa sanitaria
vigente, st las repercusiones producidas han tenido una incidencia escasa o sin
trascendencia directa en la salud de la poblacién.”

2 Articulo 87.1.a) de la Ley 5/2014, de 26 de junio de Salud Publica de Aragbn, que
sanciona como infraccién leve “Las meras irregularidades formales en el
cumplimiento de la normativa sanitaria vigente, sin trascendencia directa para la
salud publica.” por las que viene sancionando el Departamento de Sanidad tales
incumplimientos.
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Las sanciones impuestas por no usar la mascarilla en aquellas situaciones que resulte
obligatoria, se venia sancionando con 100€, si bien, con posterioridad a “la segunda revision
junto con la Secretaria General Técnica del Departamento”, se concluy6 que ante una
pandemia de especial gravedad como la que ha motivado la fijacion de especiales y estrictas
obligaciones de salud publica, como es el uso de la mascarilla, el incumplimiento de tal
medida reviste en todo caso especial riesgo para la salud publica, entendiendo que concurre
al menos esa circunstancia agravante.

La normativa aragonesa no recoge la graduaciéon ni cuantia de la sancién por no portar
mascarilla, sino que ha sido el Departamento de Sanidad por medio de las Instrucciones de
17 de septiembre y 26 de octubre de 2020, de la Consejera de Sanidad, por la que se dictan
criterios a los 6rganos del Departamento de Sanidad en relaciéon con los expedientes
sancionadores incoados como consecuencia de la necesidad de hacer frente a la crisis
sanitaria ocasionada por la COVID-19, quien ha determinado los criterios a la hora de
establecer sanciones.

La Instruccion de 17 de septiembre en su criterio primero establece lo siguiente:

“Criterios comunes sobre infracciones y sanciones como consecuencia del uso
obligatorio de mascarillas.

1. En la infraccién de la obligaciéon de utilizar mascarilla, cuando concurra
cualquiera de las circunstancias establecidas en el articulo 89.1 de la Ley 5/2014, de 5 de
Jjunio, se propondrd sancién, como regla general, en cuantia minima de 300 euros.

2. Cuando la infraccién se cometa en espacios cubiertos o cerrados o con
infraccion de las reglas de aforo del establecimiento o actividad de que se trate, en grupos
de diez o mas personas, la sancién se propondrd, en atencién al riesgo creado para la
salud de las personas, en cuantia minima de 600 euros.”

Siendo estos los criterios que se vienen aplicando hasta la fecha y elevando la sanciéon de
100 a 300 euros con caracter general.

No existe, por tanto, en el ordenamiento juridico aragonés, una predeterminacion
normativa de las sanciones de acuerdo al principio de tipicidad, donde el infractor pueda
predecir con suficiente grado de certeza, el tipo y el grado de sancién susceptible de ser
impuesta.
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A mayor abundamiento, podemos apreciar como otras Comunidades Auténomas
han optado por distintos métodos para regular las infracciones y sanciones en relacion con
la COVID-19. Algunas de ellas han aprobado leyes especificas sobre las infracciones (Islas
Baleares: Decreto-ley 11/2020, de 10 de julio, por el que se establece un régimen
sancionador especifico para afrontar los incumplimientos de las disposiciones dictadas para
paliar los efectos de la crisis ocasionada por la COVID-19; Comunidad Foral de Navarra:
Decreto-ley Foral 9/2020, de 16 de septiembre, por el que se establece el régimen
sancionador por el incumplimiento de las medidas de prevencion y contencion sanitarias
para afrontar la situacion de crisis sanitaria ocasionada por COVID-19, en la Comunidad
Foral de Navarra). Otras han optado por modificar sus leyes autonémicas de salud
(Extremadura: Decreto-ley 13/2020, de 22 de julio, por el que se modifica la Ley 7/2011, de
23 de marzo, de salud ptblica de Extremadura, en relacion con el régimen sancionador por
el incumplimiento de las medidas de salud publica adoptadas como consecuencia de las
crisis sanitarias ocasionadas por la COVID-19 u otras epidemias; o Galicia: Ley 8/2021, de
25 de febrero, de modificacion de la Ley 8/2008, de 10 de julio, de salud de Galicia.),
mientras que otras siguen el mismo modelo que en Aragon, remitiéndose a los preceptos
genéricos de sus normativas autonémicas (Madrid: Ley 12/2001, de 21 de diciembre, de
Ordenacion Sanitaria de la Comunidad de Madrid.). Todas ellas establecen, con caracter
general, la sancion por el incumplimiento de la obligacion de la mascarilla en 100€, excepto
Navarra que la eleva a 300€ para el caso de no respetarse la distancia de seguridad de 1,5
metros y Galicia que establece una clausula general para elevar la sanciéon en base a las
circunstancias concurrentes.

SEGUNDA.- El legislador estatal, inicialmente en el Real Decreto-ley 21/2020, de 9 de
junio, y tras su convalidacion, en la Ley 2/2021, de 29 de marzo de medidas urgentes de
prevencién, contencién y coordinacion para hacer frente a la crisis sanitaria ocasionada por
el COVID-19 establece en su articulo 31.2 que:

“Elincumplimiento de la obligacién de uso de mascarillas establecido en el articulo
6 sera considerado infraccién leve a efectos de lo previsto en el articulo 57 de la Ley
33/2011, de 4 de octubre, y sancionado con multa de hasta cien euros.”

Tal como expone la disposicion final sexta de la ley, la misma se dicta al amparo del articulo
149.1.162 de la Constitucion Espafiola, que atribuye al Estado la competencia en materia de
sanidad exterior, bases y coordinacion general de la sanidad. Es decir, nos encontramos ante
una normativa que vincula a las autoridades autonémicas, habida cuenta de su caracter
béasico tanto de dicha norma, como aquella a la que se remite, la Ley 33/2011, de 4 de
octubre.

A este respecto, el Tribunal Constitucional ha expresado que la nocién de “bases” es un
marco normativo unitario de aplicacion a todo el territorio nacional, dirigido a asegurar los
intereses generales y dotado de estabilidad, a partir del cual cada Comunidad, en defensa de
su propio interés, puede introducir las peculiaridades que estime convenientes dentro del
marco competencial que en la materia correspondiente le asigne su Estatuto, y siempre que
esas medidas no contradigan, ignoren, reduzcan o limiten la legislacion béasica.
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De este modo, cabe valorar si resulta posible imponer una sancion superior a cien euros por
la no utilizacion de la mascarilla, al haber impuesto el legislador estatal la sancién maxima
de “hasta cien euros”, sin que pueda ser superada por la aplicacion de agravantes.

TERCERA.- Con independencia de lo anteriormente expuesto, entre los motivos de
queja se encontraba la falta de determinacion en la elevacion de la cuantia de la sancion.

A este respecto, el 6rgano administrativo ha considerado que en todas aquellas infracciones
que no se porte la mascarilla correctamente, sin entrar a valorar las circunstancias
concurrentes, se dan motivos suficientes para graduar la sanciéon de acuerdo a lo recogido
en el articulo 89.1 de la ley 5/2014. El precepto recoge hasta seis circunstancias que pueden
dar lugar al agravamiento de la sancion:

“a) La existencia de intencionalidad o de reiteracién en la comisién de la infraccion.

b) La reincidencia por comision de mas de una infraccién de la misma naturaleza en
el plazo de un afio cuando asi haya sido declarado por resolucion administrativa
firme.

c) Elincumplimiento de las advertencias o requerimientos previos formulados por el
personal inspector.

d) La entidad de los perjuicios causados a la salud de las personas o del riesgo creado
para la misma.

e) La incidencia sobre grupos de poblacion especialmente vulnerables, tales como
menores, mujeres embarazadas o personas con discapacidad.

f) La cuantia del beneficio obtenido por la persona infractora mediante la realizacién
de la infracciéon”.

En el acuerdo de iniciacién no se cita ni por su precepto, ni por su tenor literal, cual de estas
circunstancias es la que se entiende producida, sino que informa que “en el presente caso,
concurre la circunstancia agravante para la graduacion de las sanciones, de especial riesgo
para la salud publica prevista en el articulo 89.1 de la Ley 5/2014”

La sancion se impone en relacion a los articulos 57.2.¢) 1°, de la Ley 33/2011, de 4 de octubre
y el articulo 87.1.a) de la Ley 5/2014, de 26 de junio, establecen como infracciones leves las
repercusiones de “incidencia escasa o sin trascendencia directa en la salud de la poblacién”
y “las meras irregularidades... sin trascendencia directa para la salud piiblica.”. Ala vista
de lo expuesto, parece que existe cierta discordancia entre la graduacion de la sancién y los
preceptos por los que se lleva a cabo el expediente sancionador.
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De este modo, no parece encontrarse suficientemente motivada la agravante aplicada,
debemos recordar que la motivacién, especialmente en los procedimientos sancionadores,
adquiere una especial relevancia, pues entran en juego derechos constitucionales que asi lo
exigen. Los pronunciamientos judiciales han reconocido que la motivacion, aun siendo
sucinta, debe ser suficiente y adecuada, de modo que permita al sancionado el conocimiento
de las razones concretas por las que se ha adoptado tal medida, librdndole de tener que
asumir como suficientes menciones estereotipadas y puramente genéricas (STSJ de Castilla-
La Mancha de 20 de mayo de 2003), asi como la utilizacién de formulas meramente rituarias
como la expresion “habida cuenta de la gravedad de la infraccion” (STS de Navarra, de 18
de septiembre de 1998)

Parece que de acuerdo con los fundamentos de derecho recogidos en el acuerdo de
iniciacion, se reconoce la escasa o falta de trascendencia directa para la salud publica, por
lo que se entiende que no es apropiado aplicar, al menos con caracter general, este tipo de
circunstancias agravantes, las cuales deberan ser motivadas en el propio acuerdo y basadas
en criterios objetivos, no pudiendo llevarse a cabo por medio de expresiones generalizadas
que impiden conocer la motivaciéon de la administracion para entender agravada su
conducta.

A ello debemos anadir que por parte del Departamento de Sanidad se ha venido aprobando
distintas normas en las que se exonera o suaviza el uso de la mascarilla, lo que no pareceria
acorde en caso de considerar que en todo momento y lugar el no portar la mascarilla supone
un especial riesgo para la salud ptblica.

Como corolario, se recomienda que en aquellos casos en los que se considere que se dan
circunstancias concretas que pueden dar lugar a la agravacion de la sancién por no portar
la mascarilla, se proceda a su concreta motivacion, sin que se pueda aplicar el “especial
riesgo para la salud publica” con caracter general.

CUARTO.- La cuantia de 100€ es la que venia imponiendo el Departamento de Sanidad
hasta el 9 de febrero de 2021, momento en el que pasa aplicarse de forma automética en
todos los casos el nuevo criterio.

Este cambio ha dado lugar a que personas que hayan sido sancionadas en el mismo
momento y lugar, tengan sanciones con cuantias diferentes dependiendo de la fecha del
acuerdo de iniciacion, tal como consta en el expediente n® 50/14086/2021

Finalmente, y con independencia de todo lo anterior, esta situacion parece confrontar con
el principio de igualdad “en la aplicacion de la ley” o la interdiccion de la arbitrariedad (art
9.3 C.E.), ya que parece tratar de forma diferenciada dos sanciones con idénticos hechos
(fecha, lugar, hora, precepto infringido), variando inicamente el sujeto de la sancién. En
estas situaciones debe existir una misma respuesta por parte de la Administracién, maxime,
cuando se esta ejerciendo una potestad punitiva, como es la sancionadora.
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QUINTA.- Esta Institucién también ha recibido escritos sobre la posibilidad de aplicar
algin tipo de medida sustitutiva de la infraccion.

Es por ello que se remiti6 escrito al Departamento de Sanidad al objeto de conocer “si existe
la posibilidad de sustituir las sanciones por otro tipo de medidas, tanto en el caso particular,
como con caracter general, de cara a futuras quejas que pudieran entrar en esta Institucion.”

Por parte del Departamento se recibi6 respuesta al mismo donde informa lo siguiente:

“El incumplimiento de las medidas adoptadas para hacer frente a la crisis
sanitaria ocasionada por la COVID-19 se tipifica y sanciona conforme a la Ley 33/2011,
de 4 de octubre, General de Salud Piblica, y la Ley 5/2014, de 26 de junio, de Salud Publica
de Aragén. El Titulo V de esta tiltima norma regula las infracciones y sanciones en materia
de salud publica y su graduacién en funciéon de su gravedad, sin estar prevista legalmente
la posibilidad de sustituir la multa por trabajos en beneficio de la comunidad, posibilidad
que si existe en el ambito penal, pero no en el administrativo.”

En el presente caso se debe a una persona mayor de edad que carece de ingresos con los que
poder hacer frente a las sanciones, debiendo ser sus progenitores los que se hacen cargo de
las mismas. Este tipo de situaciones se vienen repitiendo con habitualidad en los diferentes
procedimientos sancionadores, donde menores de edad o hijos, que aun teniendo la mayoria
de edad, se encuentran bajo el sustento del hogar familiar por carecer de ingresos que les
permitan su independencia econémica. Ello provoca que no puedan hacer frente a las
sanciones por lo que, o son aquellos que ejercen la autoridad familiar quienes abonan las
mismas, o la administracion debe desplegar una mayor actuacién en gestiones de
notificacion, apremio y averiguacion de patrimonio para lograr hacer efectiva la sancion.
Todo ello sin duda supone un coste mayor en términos materiales y personales para la
administracién que si se sustituyera por otro tipo de medidas para determinadas
circunstancias, lograria un mayor beneficio para los aragoneses. A todo ello, debe unirse que
en la actual situacion sanitaria, y sobre todo en el caso de los menores, seria mas pedagégico
una prestacion material hacia la sociedad, una forma de inocularles en la necesidad de
cumplir con la normativa, por el bien de todos, por el bien propio.

Es por ello que se sugiere que se lleven a cabo las modificaciones normativas necesarias al
objeto de incluir la posibilidad de sustituir las sanciones pecuniarias por otro tipo de
medidas, especialmente para menores de edad o personas con bajos recursos econémicos y
Unicamente para la primera sancion.

9/10
Palacio de Armijo | Don Juan de Aragén, 7 | 50001 Zaragoza
900 210 210 | eljusticiadearagon.es



III.- RESOLUCION

Vistos los antecedentes de hecho y consideraciones realizadas en relacién con ello,
y en gjercicio de las facultades que a esta Institucion confiere el articulo 22 de la Ley 4/1985,
de 27 de junio, reguladora del Justicia de Aragon, he resuelto efectuar al Departamento de
Sanidad la siguiente SUGERENCIA:

PRIMERA.- Se proceda a incorporar un cuadro de infracciones y sanciones a la Ley
3/2020, de 3 de diciembre, por la que se establece el régimen juridico de alerta sanitaria
para el control de la pandemia COVID-19 en Aragon.

SEGUNDA.- Se valore si resulta posible imponer una sancién superior a 100 euros, con
caracter general, por el incumplimiento del uso de la mascarilla, por su aparente
contradiccion con la legislacion basica estatal.

TERCERA.- Se proceda a la correcta motivacion de los expedientes evitando frases
estereotipadas.

CUARTA.- Se lleven a cabo las modificaciones normativas necesarias al objeto de incluir la
posibilidad de sustituir las sanciones pecuniarias por otro tipo de medidas en beneficio de
la comunidad, especialmente para menores de edad o personas con bajos recursos
econdmicos y inicamente para la primera sancion.

Agradezco de antemano su colaboracion y espero que en un plazo no superior a un
mes me comunique si acepta o no la Sugerencia formulada, indicAndome, en este Gltimo
supuesto, las razones en que funde su negativa.

Angel Dolado
Justicia de Aragon
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